XXXVIII sesja Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego V kadencji odbedzie sie w dniu 7 czerwca
2017 roku ($roda) o godzinie 12°° w Osrodku Wypoczynkowo - Rehabilitacyjnym Caritas
Diecezji Rzeszowskiej w Myczkowcach.

Porzgdek obrad przewiduje:

1.
2.
3.

o

© N

11.
12.
13.

Otwarcie sesiji.

Podjecie uchwaty w sprawie zmian w budzecie \WWojewo6dztwa Podkarpackiego na 2017 r.
Podjecie_uchwaty w_sprawie_zmian w_Wieloletniej Prognozie Finansowej Wojewodztwa
Podkarpackiego na lata 2017 - 2035.

Podijecie_uchwaty w_sprawie_wyrazenia_zgody Muzeum Podkarpackiemu w_Krosnie na
nabycie nieruchomosci lokalowej i nieruchomosci gruntowe.

Debata zrownowazony rozwdj Bieszczad - stan realizacji Programoéw: ,Bfekitny San
i ,Strategiczny rozwoj Bieszczad”.

Wystgpienie na temat mozliwo$ci wsparcia Bieszczad w ramach programow krajowych.
Informacja o planach funkcjonowania Centralnego Osrodka Sportu.

Wykorzystanie turystyczne i promocja marki Bieszczady.

Zagospodarowanie czesci zbiornika Solinskiego jako dobry przyktad planowania
infrastruktury turystycznej i rekreacyjne;.

”

. Prezentacja Osrodka Wypoczynkowo - Rehabilitacyjnego Caritas Diecezji Rzeszowskiej

w Myczkowcach.
Interpelacje i zapytania radnych.
Whioski i oswiadczenia radnych.
Zamkniecie sesji.

Przewodniczacy Sejmiku
Wojewodztwa Podkarpackiego

Jerzy Cyprys



- projekt -

wroé
UCHWALANR ....[.... 17
SEJMIKU WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO
zdnia ............. 2017 r.

w sprawie zmian w budzecie Wojewodztwa Podkarpackiego na 2017 r.

Na podstawie art. 18 pkt 6 i art. 61 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
wojewddztwa (Dz. U. z 2016 r. poz. 486 z pézn. zm.), art. 211 i art. 212 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2016 poz. 1870 z p6zn. zm.)
oraz Uchwaty Nr XXX/538/16 Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia 29 grudnia
2016 r. w sprawie budzetu Wojewodztwa Podkarpackiego na 2017 r.

Sejmik Wojewoédztwa Podkarpackiego
uchwala, co nastepuje:

§1

1. Zmniejsza __sie _plan dochodéw majagtkowych budzetu Wojewddztwa

Podkarpackiego na 2017 r. o kwote 11.765.211,-zt, w tym:

1) w dziale 600 — Transport i tacznos¢ w rozdziale 60013 — Drogi publiczne
wojewddzkie z tytutu dotacji celowej otrzymanej z tytutu pomocy finansowej
udzielanej miedzy jednostkami samorzgdu terytorialnego na dofinansowanie
wtasnych zadan inwestycyjnych i zakupow inwestycyjnych o kwote 1.764.781,-zt,

2) w dziale 758 — ROzne rozliczenia w rozdziale 75863 — Regionalne Programy

Operacyjne 2014-2020 finansowane 2z udziatem $rodkéw Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego z tytutu srodkéw pochodzgcych z budzetu Unii
Europejskiej na realizacje projektow wiasnych w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020
o kwote 10.000.430,-zt.

2. Zmiany planu dochodow w szczegofowosci dzial, rozdzial, paragraf okresla

zalgcznik Nr 1 do niniejszej uchwaty.

3. Zmniejsza ___sie __plan ___wydatkow majgtkowych budzetu Wojewddztwa

Podkarpackiego na 2017 r. w dziale 600 — Transport i fgcznos¢ w rozdziale 60013 —
Drogi publiczne wojewddzkie o kwote 11.765.211,-zt, w tym:

-1-



a) wydatki biezgce -
b) wydatki majgtkowe 11.765.

wréoé
w tym inwestycje i zakupy inwestycyjne 11.765.211,-zt
z tego na programy finansowane z udziatem
srodkéw UE i zrodet zagranicznych 11.765.211,-zt

4. Zwieksza sie plan wydatkéw majgtkowych budzetu Wojewddztwa Podkarpackiego

na 2017 r. w dziale 921 — Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego w rozdziale
92118 — Muzea o kwote 871.320,-zt, w tym:
1) wydatki biezgce -
2) wydatki majatkowe 871.320,-zt
w tym inwestycje i zakupy inwestycyjne 871.320,-zt
z tego na programy finansowane z udziatem

srodkéw UE i zrodet zagranicznych -

5. Zmiany planu wydatkow w szczegofowosci dzial, rozdziaf, paragraf okresla

zatgcznik Nr 2 do niniejszej uchwaty.

§2

1. Wydatki majatkowe na inwestycje i zakupy inwestycyjne okreslone w § 1 ust. 4
stanowig dotacje celowg dla jednostki sektora finanséw publicznych — Muzeum
Podkarpackiego w Krosnie z przeznaczeniem nabycie prawa wtasnosci
samodzielnego lokalu niemieszkalnego wraz z pomieszczeniem przynaleznym oraz
prawa wtasnosci nieruchomosci gruntowych potozonych w Krosnie w kwocie
871.320,-zt.

2. Wydatki majatkowe na inwestycje i zakupy inwestycyjne finansowane
z udziatem srodkoéw UE i zrédet zagranicznych okreslone w § 1 ust. 3 stanowig
wydatki Podkarpackiego Zarzadu Drég Wojewodzkich w Rzeszowie przeznaczone
na realizacje zadan w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020 w kwocie 11.765.211,-zt, w tym:

a) zadania pn. ,Budowa drogi wojewoddzkiej nr 992 Jasto - Granica panstwa na
odcinku pomiedzy drogg krajowg Nr 28 a drogg krajowg Nr 73"

w kwocie 6.598.455,-zt (wydatki finansowane: ze srodkéw pochodzgcych



z budzetu UE - 5.608.687,-zt, dotacji celowej z tytutu otrzymanych pomocy
finansowych - 989.768,-zt), s
b) zadania pn. ,Budowa drogi wojewddzkiej nr 886 na odcinku pomiedzy planowang
obwodnicg miasta Sanoka a drogg krajowg nr 28" w kwocie 5.166.756,-zt
(wydatki finansowane: ze srodkéw pochodzgcych z budzetu UE — 4.391.743,-zt,

dotacji celowej z tytutu otrzymanych pomocy finansowych — 775.013,-zt).

§3

1. Zwieksza sie planowany deficyt budzetu Wojewddztwa na koniec 2017 r.
o kwote 871.320,- zi.

2. Zwieksza sie przychody z tytutu wolnych sSrodkéw jako nadwyzki Srodkéw
pienieznych na rachunku biezgcym budzetu jednostki samorzadu terytorialnego,
wynikajgcych z rozliczeh wyemitowanych papieréw wartosciowych, kredytow
i pozyczek z lat ubiegtych na finansowanie planowanego deficytu budzetu
Wojewddztwa Podkarpackiego o kwote 871.320,zt.

3. Okresla sie klasyfikacje przychodéw, o ktérych mowa w pkt 2 w § 950 — Wolne
srodki, o ktorych mowa w art. 217 ust.2 pkt 6 ustawy

§4
Wykonanie uchwaty powierza sie Zarzgdowi Wojewodztwa Podkarpackiego.
§5

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia i podlega ogtoszeniu w Dzienniku

Urzedowym Wojewoddztwa Podkarpackiego.



Projekt uchwaly zostat opracowany na podstawie wnioskéw ztozonych przez dy

UZAS. IENIE

do projektu Uchwaly Sejmiki = )jewodztwa Podkarpackiego
w sprawie zmian w budzecie Woj(« 5, 1ztwa Podkarpackiego na 2017 r.

O

oréw departamentéw zaakceptowanyc

nadzorujacych realizacje zadan budzetowych oraz na podstawie decyzji Zarzadu Wojew:

DOCHODY
, , Zmniejszenia | Zwigkszenia 5 Jednostka
Rae [Bosgeat /kwota w zit/ /kwota w zit/ Zlogie realizujgca

Dochody z tytutu dotacji celowej otrzymanej z tytutu pomocy
finansowej udzielanej miedzy jednostkami samorzadu Urzad

600 60013 -1 764 781 ; ; . ] Marszatkowski/
terytorialnego na dofinansowanie wtasnych zadan Dep. DT
inwestycyjnych i zakupow inwestycyjnych (§ 6309). P

; . . . Urzad

Dochody z tytutu Srodkéw pochodzgcych z budzetu Unii .
Europejskiej na realizacje projektéw wtasnych w ramach Marszatkowski/

758 | 75863 -10 000 430 PEJSKie) J¢ Projexto yehw Dep.
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Zarzadzania
Podkarpackiego na lata 2014-2020 (§ 6257). quo

Suma -11 765 211
Ogolem plan 11 765 211

dochodow




WY rKi

Dziat

Rozdziat

Zmniejszenia
/kwota w zt/

Zwiekszenia
/kwota w zi/

=
Przeznacze S

O

Jednostka
realizujgca

600

60013

-6 598 455

Zmniejszenie planu wydatkéw przeznaczonych na realizacje
zadania pn. "Budowa drogi wojewodzkiej nr 992 Jasto - Granica
panstwa na odcinku pomiedzy drogg krajowg Nr 28 a drogg
krajowg Nr 73" w ramach RPO WP na lata 2014-2020 (wydatki
finansowane: ze $srodkéw pochodzacych z budzetu UE -
5.608.687,-zt: § 6057 - 3.908.687,-zt, § 6067 - 1.700.000,-zt,
dotacji celowej z tytutu otrzymanych pomocy finansowych -
989.768,-zt: § 6059 - 689.768,-zt, § 6069 - 300.000,-zt).

PZDW

-5 166 756

Zmniejszenie planu wydatkéw przeznaczonych na realizacje
zadania pn. "Budowa drogi wojewddzkiej nr 886 na odcinku
pomiedzy planowang obwodnicg miasta Sanoka a drogg
krajowg nr 28" w ramach RPO WP na lata 2014-2020 (wydatki
finansowane: ze $srodkéw pochodzacych z budzetu UE -
4.391.743,-zk: § 6057 - 2.861.743,-zt, § 6067 - 1.530.000,-z,
dotacji celowej z tytutu otrzymanych pomocy finansowych -
775.013,-zt: § 6059 - 505.013,-zt, § 6069 - 270.000,-zt).

PZDW




WY rKi

— - - p =
Dziat | Rozdziat Zmniejszenia | Zwiekszenia Przeznacze 3. Jed{ws.tka
/kwotaw zt/ | /kwota w z#/ o realizujgca

Ustalenie planu dotacji celowej dla Muzeum Podkarpackiego w

Krosnie z przeznaczeniem na nabycie prawa wiasnosci Dep. DO/
921 92118 871 320|samodzielnego lokalu niemieszkalnego wraz z pomieszczeniem instytucje
przynaleznym oraz prawa wtasnosci nieruchomosci gruntowych kultury

potozonych w Krosnie (§ 6220).

Suma -11 765 211 871 320

Ogétem plan

wydatkow -10 893 891

Na skutek zmian w planie dochodéw i wydatkéw nastgpi:
1) zwiekszenie deficytu budzetu Wojewddztwa na 2017 r. o kwote 871.320,-z1,
2) zwiekszenie przychodow z tytutu wolnych srodkéw na finansowanie planowanego deficytu budzetu wojewddztwa o kwote 871.320,-:




‘h przez Cztonkéw Zarzadu Wojewodztwa
ddztwa.

Uwagi/Uzasadnienie

Zmiana dotyczy przedsiewzie¢ ujetych w
WPF.

Wraz ze zmniejszeniem planu wydatkow w
dziale 600 w rozdziale 60013.

Zmniejszenie planu pomocy finansowych
otrzymanych od jst, z tego od:

1) Miasta Jasto o kwote 989.768,-zi,

2) Gminy Miasto Sanok o kwote 775.013,-zt.

Zmiana dotyczy przedsiewzie¢ ujetych w
WPF.

Wraz ze zmniejszeniem planu wydatkow w
dziale 600 w rozdziale 60013.




Uwagi/Uzasadnienie

Zmiana dotyczy przedsiewzie¢ ujetych w
WPF.

Wraz ze zmniejszeniem planu dochodow w
dziale 600 w rozdziale 60013 oraz w dziale 758
w rozdziale 75863.

Przeniesienie wydatkéw na 2018 rok.

Zmiany spowodowane:

- procesem wyboru wykonawcy zadania w
procedurze zamoéwien publicznych,

- dlugotrwatymi terminami uzyskiwania decyzji
administracyjnych (m.in. decyzji odziatywania
inwestycji na srodowisko w tym, sporzadzenie
raportu odziatywania przedsiewziecia na
srodowisko, decyzji pozwolenia
wodnoprawnego oraz zezwolenia realizaciji
inwestycji w terenach zalewowych, decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;j.
Zadania realizowane w trybie zaprojektuj —
wybuduj. Planuje sig, ze faza projektowa
zostanie zakonczona pod koniec | kwartatu
2018 .




Uwagi/Uzasadnienie

Zabezpieczenie planu wydatkéw na realizacje
skierowanego na sesje Sejmiku projektu
uchwaty w sprawie wyrazenia zgody Muzeum
Podkarpackiemu w Kro$nie na nabcyie
nieruchomosci lokalowej i nieruchomosci
gruntowe;j.

W pomieszczeniach Muzeum planuje
organizowa¢ nowoczesng wystawe, magazyny
studyjne, pracownie i sale edukacyjne.




Zatgcznik Nr 1 do Uchwalty ... /... /17
Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego
zdnia ...... w sprawie zmian w budzecie

Wojewodztwa Podkarpackiego na , .
wroc
Zmiana planu dochodéw w szczegoétowosci dzial, rozdzial, paragraf
PLAN DOCHODOW
zmniejszenia zwiekszenia
Dziat Rozdziat
§ kwota § kwota
600 60013 6309 -1 764 781 0
758 75863 6257 -10 000 430 0
Razem -11 765 211 0
w tym:
dochody biezgce 0 0
dochody majgtkowe -11 765 211 0




Zatgcznik Nr 2 do Uchwaty .../ ... /17
Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego
zdnia ....... w sprawie zmian w budzecie
Wojewddztwa Podkarpackiego na

wréoé
Zmiana planu wydatkéw w szczego6towosci dziat, rozdziat, paragraf
PLAN WYDATKOW
zmniejszenia zwiekszenia
Dziat | Rozdzial
§ kwota § kwota
6057 -6 770 430 0
6059 -1194 781 0
600 60013 6067 -3 230 000 0
6069 -570 000 0
921 92118 0 6220 871 320
Razem -11 765 211 871 320
w tym:
wydatki biezgce 0 0
wydatki majgtkowe -11 765 211 871 320




P wroé
UCHWALA Nr ...[...17
SEJMIKU WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO

zdnia........2017r.

w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Wojewédztwa
Podkarpackiego na lata 2017 - 2035.

Na podstawie art. 18 pkt 20 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
wojewddztwa (Dz. U. z 2016 r. poz. 486 z pézn. zm.), art. 228 i art. 231 ust. 1 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2016 r. poz. 1870 z
pdzn. zm.) oraz rozporzgdzenia Ministra Finanséw w sprawie wieloletniej prognozy
finansowej jednostki samorzgdu terytorialnego z dnia 10 stycznia 2013 r. (Dz. U.
z 2015r. poz. 92).

Sejmik Wojewodztwa Podkarpackiego
uchwala, co nastepuje:

§1

1. Zmienia sie zakres wykonywania wieloletniego przedsiewziecia pn. ,Budowa
drogi wojewodzkiej nr 992 Jasto — Granica Panstwa na odcinku pomiedzy drogg
krajowg Nr 28 a drogg krajowg Nr 73” o ktérym mowa w art. 226 ust. 4 pkt. 1
ustawy o finansach publicznych, okreslonego w zatgczniku Nr 2 do uchwaty Nr
XXX/539/16 Sejmiku Wojewoddztwa Podkarpackiego z dnia 29 grudnia 2016 r.
Zmiana polega na przeniesieniu czesci zakresu planowanego do wykonania w
roku 2017 na rok 2018, zwiekszeniu zakresu planowanego do wykonania w roku
2018 oraz zwiekszeniu tgcznych naktadoéw na przedsiewziecie.

2. Zwieksza sie tgczne naktady finansowe na przedsiewziecie, o ktbrym mowa ust.
1 o kwote 9.100.000,-zt (wydatki majgtkowe).

3. Zmienia sie limit wydatkobw majgtkowych zwigzanych z realizacjg
przedsiewziecia, o ktérym mowa ust. 1 w latach 2017-2018 w nastepujacy
sposoéb:

1) wroku 2017 zmniejsza sie limit wydatkow o kwote 6.598.455,-z1,
2) wroku 2018 zwieksza sie limit wydatkéw o kwote 15.698.455,-zt.
4. Zwieksza sie limit zobowigzan majagtkowych zwigzanych z realizacjg

przedsiewziecia, o ktorym mowa w ust. 1 o kwote 15.698.455,-zt.



§2 wréé

1. Zmienia sie zakres wykonywania wieloletniego przedsiewziecia pn. ,Budowa
drogi wojewddzkiej nr 886 na odcinku pomiedzy planowang obwodnicg miasta
Sanoka a drogg krajowg nr 28” o ktérym mowa w art. 226 ust. 4 pkt. 1 ustawy o
finansach publicznych, okreslonego w =zatgczniku Nr 2 do uchwaty Nr
XXX/539/16 Sejmiku Wojewoddztwa Podkarpackiego z dnia 29 grudnia 2016 r.
Zmiana polega na przeniesieniu czesci zakresu planowanego do wykonania w
roku 2017 na rok 2018, zwiekszeniu zakresu planowanego do wykonania w roku
2018 oraz zwiekszeniu tacznych naktadéw na przedsiewziecie.

2. Zwieksza sie fgczne naktady finansowe na przedsiewziecie, o ktorym mowa ust.
1 o kwote 8.512.499,-zt (wydatki majgtkowe).

3. Zmienia sie limit wydatkbw majgtkowych zwigzanych z realizacjg
przedsiewziecia, o ktérym mowa ust. 1 w latach 2017-2018 w nastepujacy
sposoéb:

1)  wroku 2017 zmniejsza sie limit wydatkow o kwote 5.166.756,-zt,
2) wroku 2018 zwieksza sie limit wydatkéw o kwote 13.679.255,-zt.
4. Zwieksza sie limit zobowigzan majgtkowych zwigzanych =z realizacjg

przedsiewziecia, o ktérym mowa w ust. 1 o kwote 13.679.255,-zt

§3
Zwigksza sie upowaznienie Zarzadu Wojewoddztwa Podkarpackiego do zaciggania
zobowigzan zwigzanych z realizacjg przedsiewzie¢, o ktérych mowa w art. 226 ust. 4
pkt 1 ustawy o finansach publicznych, okreslonych w zatgczniku Nr 2 do uchwaty Nr
XXX/539/16 Sejmiku Wojewoddztwa Podkarpackiego z dnia 29 grudnia 2016 r.
obcigzajgcych budzet roku 2018 o kwote 29.377.710,-zi,

§4
Zwieksza sie upowaznienie Zarzgdu Wojewodztwa Podkarpackiego do przekazania
uprawnien kierownikom jednostek organizacyjnych Wojewodztwa Podkarpackiego do
zaciggania zobowigzan zwigzanych z realizacjg przedsiewzie¢, o ktorych mowa w
art. 226 ust. 4 pkt 1 ustawy o finansach publicznych, okreslonych w zatgczniku Nr 2
do uchwaty Nr XXX/539/16 Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia 29 grudnia
2016 r. obcigzajgcych budzet roku 2018 o kwote 29.377.710,-zt.



§5 wréé
W zwigzku ze zmianami zawartymi w § 1 - 2 oraz zmianami w budzecie
w miesigcach maj - czerwiec 2017r. wynikajgcymi z uchwat: Zarzgdu Wojewddztwa
Podkarpackiego oraz Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego dokonuje sie zmiany
zatgcznikdow Nr 1a i 2 do wuchwatly Nr XXX/539/16 Sejmiku Wojewodztwa
Podkarpackiego z dnia 29 grudnia 2016r. Zatgczniki Nr 1a i 2 otrzymujg brzmienie jak

zatgczniki Nr 112 do niniejszej uchwaty.

§6

Wykonanie uchwaty powierza sie Zarzgdowi Wojewodztwa Podkarpackiego.

§7

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Uzasadnienie wroé
do projektu Uchwaly Sejmiku Wojewédztwa Podkarpackiego w sprawie
zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Wojewédztwa Podkarpackiego
na lata 2017 — 2035.

Projekt Uchwaty Sejmiku opracowano na podstawie wnioskow Dyrektora
Departamentu Drég i Publicznego Transportu Zbiorowego, o dokonanie zmian w
Wieloletniej Prognozie Finansowe;.

Zmiany WPF dotycza:

1. Zmian warto$ci, zakresu i termindéw realizacji przedsiewzie¢  ujetych
w tabelarycznym zestawieniu zmian stanowigcym zatgcznik Nr 1 do
niniejszego uzasadnienia.

Zwiekszone obcigzenia budzetow sfinansowane beda:

1) w roku 2018 poprzez zwiekszenie planowanego do zaciggniecia kredytu

dtugoterminowego o tgczng kwote 1.000.000,-zt.

2) w latach 2019 — 2026 poprzez zmniejszenie wydatkbw na przyszte
inwestycje jednoroczne o fgczng kwote 2.790.000,-zt w zwigzku ze
zwiekszonymi kosztami obstugi kredytu zaciggnietego w roku 2018
obejmujgcymi sptaty rat i zaptate odsetek, w tym w roku:

— 2019 o kwote 550.000,-z,
— 2020 o kwote 550.000,-zt,
— 2021 o kwote 550.000,-zt,
— 2022 o kwote 250.000,-z,
— 2023 o kwote 239.000,-zi,
— 2024 o kwote 228.000,-zt,
— 2025 o kwote 217.000,-zt,
— 2026 o kwote 206.000,-zt.

Po dokonaniu zmian ujete w WPF wydatki na przyszte przedsiewziecia
majgtkowe wyniosa:

1) wroku 2018 — 39.122.869,-z4,

2) wroku 2019 — 39.683.939,-z,



3) w roku 2020 — 81.474.949,-z, wroé

4) wroku 2021 — 39.960.674,-zt,

5) w roku 2022 — 38.439.225,-z,

6) w roku 2023 — 34.211.872,-z,

7) wroku 2024 — 45.200.084,-zt,

8) w roku 2025 — 61.670.914,-zt ,

9) w roku 2026 — 116.373.199,-z,
10)w roku 2027 — 129.308.037,-zt,
11)w roku 2028 — 134.107.680,-zt,
12)w roku 2029 — 136.173.360,-zt,
13)w roku 2030 — 141.042.601,-zt,
14)w roku 2031 — 144.946.101,-zt,
15)w roku 2032 — 157.705.768,-zt

16)w roku 2033 — 161.272.614,-zt,
17)w roku 2034 — 165.803.615,-zt

18)w roku 2035 — 171.238.135,-zt.

3. Zmian limitdw zobowigzan dla przedsiewzie¢ juz ujetych w WPF w zwigzku ze
zmiang limitow wydatkdéw.

4. Zmian upowaznieh dla Zarzadu Wojewddztwa zwigzanych z zacigganiem
zobowigzan na realizacje ww. przedsiewziecia oraz przekazania tych
upowaznien kierownikowi jednostki realizujgcej przedsiewziecie.

5. Aktualizacji zatgcznika Nr 1a do WPF na skutek zmian wykazu przedsiewzie¢
oraz zmian w budzecie dokonanych w okresie maj — czerwiec 2017 roku
uchwatami  Zarzgdu  Wojewddztwa oraz  Sejmiku  Wojewddztwa

Podkarpackiego.

Wraz ze zmianami opisanymi powyzej nastepuje zmiana relacji wskaznikéw
zadtuzenia o ktérych mowa w art. 243 ustawy o finansach publicznych. Zmiany te

przedstawiono w zatgczniku Nr 2 do uzasadnienia.



Zatgcznik Nr 1
do Uchwaty Nr...... /....117
Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego

z dnia 2017r.
WIELOLETNIA PROGNOZA FINANSOWA WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO NA LATA 2017 - 2035
Wykonanie Wykonanie Plan 3 kw. Wykonanie Prognoza Prognoza Prognoza Prognoza Prognoza Prognoza Prognoza Prognoza Prognoza Prognoza | Prognoza | Prognoza | Prognoza | Prognoza Prognoza Prognoza | Prognoza | Prognoza | Prognoza
L.p. WyszczegOlni 2014 2015 2016 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027 2028 2029 2030 2031 2032 2033 2034 2035
1 Dochody ogétem 1304 001685( 1243621432| 797 705186| 738652005| 1270693327| 1316275378| 9 o L2 3| 667759041) 626992440 612022509| 599 377981| 609 656 052| 620 176 815| 630 967 914 642 280 550| 654 023 438| 666 001 184| 678 218 485| 690 680 132| 703 391 012| 716 356 110| 729 580 509
11 Dochody biezace, w tym: 742 967 929| 656 225419 666 605972| 634 734963| 696288088 720600274| 6 WrOC 1| 646858807| 619992946 611022509| 598377981| 608656 052| 619 176 815| 629 967 914 641 280 550| 653 023 438| 665 001 184| 677 218 485| 689 680 132| 702 391 012| 715 356 110| 728 580 509
111 dochody z tytutu udziatu we wptywach z podatku dochodowego od 0séb fizycznych 0 52 476 443 53 525 972 54 596 491 55 688 421 56 802 190 57 938 233 59 096 998 60 278 938 61484 517| 62714207| 63968 491| 65247861| 66552818| 67883875 69241552| 70626383| 72038911| 73479 689| 74949 283
112 |dochody 2 tytulu udzialu we wplywach z podatku dochodowego od 0s6b prawnych 0 0 0 0| 145544960| 145544960 145544 960| 148455850| 1514240976| 154453476| 157542545 160693 396| 163 907 264| 167 185 410| 170 529 118| 173 939 700| 177 418 494| 180 966 864| 184 586 201| 188 277 925| 192 043 484| 195 884 353 199 802 041
113 podatki i optaty 0 0 0 0 9 384 350 9582 237 9773 882 9 969 359 10168 747 10372121 10579 564 10791 155 11006978| 11227118 11451660| 11680693| 11914307 12152593| 12395645| 12643558 12896429| 13154358| 13417445
1.1.3.1 |z podatku od nieruchomosci 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
114 z subwengiji ogéinej 0 0 0 0| 222055607 224842493| 228256620| 231739029 235291087 238914186| 242609 747| 246379220 250224 081| 254 145 840| 258 146 034| 262 226 232| 266 388 034| 270 633 072| 274 963 011| 279 379 548| 283 884 417| 288 479 382 293 166 247
115 z tytulu dotacji i srodkéw przeznaczonych na cele biezace 0 0 0 0| 237600784 220200389| 209537723| 197121473 128507 322| 125979440| 111513433 89 972 432 91313425 92962 214| 94340353| 96023 160| 97943 624| 99902 496] 101 900 546| 103 938 557| 106 017 328| 108 137 675| 110 300 428
12 Dochody majatkowe, w tym: 561033 756 587396 013| 131099214| 103917042 574405239| 595675104| 248607 159| 143582907 20900 234 6 999 494 1000 000 1000 000 1000 000 1000 000 1000 000 1000 000 1000 000 1000 000 1000 000 1000 000 1000 000 1000 000 1000 000
121 ze sprzedazy majatku 13 557 864 4251 429 13 290 000 13713 489 10 816 500 1000 000 1000 000 1000 000 1000 000 1000 000 1000 000 1000 000 1000 000 1000 000 1000 000 1000 000 1000 000 1000 000 1000 000 1000 000 1000 000 1000 000 1000 000
122 2 tytutu dotacji oraz $rodkéw przeznaczonych na inwestycje 0 0 0 0| 544073958 585593539| 229934061| 128109 054 19 900 234 5999 494 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2 Wydatki ogétem 1258 740 344| 1326488 116 764 145210| 614129 254| 1345867 544| 1375001 720| 937 865997| 924580175| 622556 746 577845212| 551875281| 538317 338| 558794 612| 599 570 920| 617 157 602| 628 470 238| 640 213 126| 652 190 871| 664 408 172| 685 932 503| 698 643 383| 712 521 898| 727 547 094
2.1 Wydatki biezace, w tym: 568 496 574 515357 027| 563 506 886| 494937 387| 609 760980 610734 650| 594809 724| 595374836 541509577| 532636493| 516893409| 492347254 496 353 698| 483 403 721| 487 849 565| 494 362 558| 504 039 766| 511 148 270| 519 462 071| 528 226 735| 537 370 769| 546 718 283| 556 308 959
2.1.1 z tytulu poreczen i gwarangji 0 0 0 0 10 066 762 5 060 562 4 621 866 4 405 145 4186 611 3450 496 149 745 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2111 w tym: gwarancje i poreczenia polegajace wylgczeniu z limitu sptaty zobowigzan, o
T ktérym mowa w art. 243 ustawy 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
na splate przejetych zobowigzan samodzielnego publicznego zaktadu opieki
212 zdrowotnej przeksztalconego na zasadach okreslonych w przepisach o dziatalnosci
o leczniczej, w wysokosci w jakiej nie podlegajg sfinansowaniu dotacjg z budzetu
panstwa 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
213 wydatki na obstuge diugu 11 724 556 8977211 13 000 000 8177 986 9 536 000 18 001 264 18 641 415 17 266 734 20 197 809 16 634 181 13189 001 10631 235 7145316 3860 450 3123 400 2571050 2018 700 1468 250 913 850 527 550 337 600 164 450 44 050
2131 |wtym: odsetki i dyskonto okreslone w art. 243 ust. 1 ustawy 0 0 0 0 9 536 000 18 001 264 18 641 415 17 266 734 20 197 809 16 634 181 13189 001 10631 235 7145316 3860 450 3123 400 2571050 2018 700 1468 250 913 850 527 550 337 600 164 450 44 050
w tym: odsetki i dyskonto podlegajace wylaczeniu z limitu sptaty zobowigzan, o
21311 ktérym mowa w art. 243 ustawy, w terminie nie diuzszym niz 90 dni po
" |zakoniczeniu programu, projektu lub zadania i otrzymaniu refundacii z tych srodkéw
(bez odsetek i dyskonta na wkiad krajowy) 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
w tym: odsetki i dyskonto podlegajace wylaczeniu z limitu sptaty zobowigzan, o
2.1.3.1.2 |ktérym mowa w art. 243 ustawy, z tytutu zobowigzan zaciggnigtych na wkiad
krajowy 0 0 0 0 0 3020871 3627 830 3627 830 3350959 2691 150 1965 600 1 240 500 514 450 65 800 0 0 0 0 0 0 0 0 0
22 Wydatki majatkowe 690243 770( 811131089| 200638324| 119191867 736106564| 764267 070| 343 056 273| 329 205 339 81 047 169 45 208 719 34981872 45 970 084 62 440 914| 116 167 199| 129 308 037| 134 107 680| 136 173 360| 141 042 601| 144 946 101| 157 705 768| 161 272 614| 165 803 615| 171 238 135
3 Wynik budzetu 45 261 342 -82 866 684 33559 976| 124522 751 -75 174 217 -58 726 342 3534 274 -92 253 597 45 202 295 49 147 228 60 147 228 61 060 643 50861 440( 20605895| 13810312| 13810312 13810312) 13810313| 13810313 4747 629 4747 629 3834 212 2033 415
4 Przychody budzetu 92209 581| 133283974 1000 023 32537782| 107734217 92 286 342 30025 726| 113813597 86 667 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
4.1 Nadwyzka budzetowa z lat ubiegtych 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
4.1.1 w tym: na pokrycie deficytu budzetu 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
4.2 Wolne srodki, o ktorych mowa w art. 217 ust. 2 pkt 6 ustawy 90568 855| 128117 319 0 32454 422 49 089 409 47 914 272 10411 749 1388 609 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
4.2.1 w tym: na pokrycie deficytu budzetu 0 0 0 0 23560 108 47 914 272 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
43 Kredyty, pozyczki, emisja papieréw wartosciowych 0 5 000 000 0 0 58 644 808 43 112 070 18 007 977| 110 960 988 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
4.3.1 w tym: na pokrycie deficytu budzetu 0 0 0 0 51 614 109 10 812 070 0 92 253 597 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
44 Inne przychody niezwiazane z zaciagnigciem dugu 1640 726 166 656 1000 023 83 360 0 1260 000 1 606 000 1464 000 86 667 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
4.4.1 w tym: na pokrycie deficytu budzetu 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
5 Rozchody budzetu 9 353 605 17 962 868 34 559 999 34 560 000 32 560 000 33 560 000 33 560 000 21 560 000 45 288 962 49 147 228 60 147 228 61 060 643 50861 440( 20605895| 13810312| 13810312 13810312) 13810313| 13810313 4747 629 4747 629 3834212 2033415
>t Slaty rat kapitalowych kredytéw i pozyczek oraz wykup papieréw wartosciowych 7962868 17962868 345590999| 34560000 32560000| 33560000] 33560000| 21560000 45288962| 49147228| 60147228) 61060643| 50861440 20605895 13810312 13810312| 13810312 13810313 13810313| 4747629| 4747629 3834212 2033415
51.1 w tym: tgczna kwota przypadajgcych na dany rok kwot ustawowych wytgczen z
- limitu sptaty zobowigzan, o ktérym mowa w art. 243 ustawy, z tego: 0 0 0 0 0 0 0 0 10984 985 13192110 13192110 13192110 13192110 2207 126 0 0 0 0 0 0 0 0 0
5111 kwota przypadajacych na dany rok kwot ustawowych wytaczen okreslonych w art.
. 243 ust. 3 ustawy 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
51.1.2 kwota przypadajgcych na dany rok kwot ustawowych wytaczen okreslonych w art.
S 243 ust. 3a ustawy 0 0 0 0 0 0 0 0 10984 985 13192110 13192110 13192110 13192110 2207 126 0 0 0 0 0 0 0 0 0
5113 kwota przypadajacych na dany rok kwot ustawowych wytaczen innych niz okreslone
. w art. 243 ustawy 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
5.2 Inne rozchody niezwigzane ze splatg diugu 1390 737 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
6 Kwota diugu 309 562 868 296 600 000| 262 040 000| 262 040000 288124808 297676878| 282124855| 371525843| 326236881 277089653| 216942425| 155881782 105020342 84414447| 70604 135| 56793823 42983511| 29173198| 15362885 10615256 5867 627 2033415 0
Kwota zobowigzan wynikajacych z przejecia przez
7 jednostke samorzadu terytorialnego zobowiazan po
likwidowanych i przeksztatcanych jednostkach
zaliczanych do sektora finanséw publicznych 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
3 Relacja zréownowazenia wydatkow biezacych, o ktorej
mowa w art. 242 ustawy
8.1 Roznica migdzy je? a i biezg 174471 355| 140868392] 103099086| 139797 576 86 527 108| 109 865 624 97 983 388 93368 835| 105 349 230 87 356 453 94129 100| 106 030727] 112302 354| 135773 094| 142 118 349| 146 917 992| 148 983 672| 153 852 914| 157 756 414| 161 453 397| 165 020 243| 168 637 827| 172 271 550
8.2 Roznica migdzy dochodami biezgcymi, skorygowanymi o $rodki a wydatkami
i biezacymi, pomniejszonymi o wydatki 265040210[ 268985711| 103099086) 172251998 135616517| 157779896| 108395137 94 757 444| 105 349 230 87 356 453 94129 100f 106030727 112302 354| 135773 094| 142 118 349| 146 917 992| 148 983 672| 153 852 914| 157 756 414| 161 453 397 165 020 243| 168 637 827| 172 271 550
9 Wskaznik sptaty zobowigzan
Wskaznik planowanej fgcznej kwoty sptaty zobowigzan, o ktérej mowa w art. 243
ust. 1 ustawy do dochodéw, bez uwzglednienia zobowigzan zwigzku
o1 wspoitworzonego przez jednostke samorzadu terytorialnego i bez uwzgledniania
ustawowych wylgczen przypadajgcych na dany rok 0,61% 1,44% 4,33% 4,68% 4,11% 4,30% 6,04% 5,19% 10,43% 11,04% 12,01% 11,96% 9,51% 3,95% 2,68% 2,55% 2,42% 2,29% 2,17% 0,76% 0,72% 0,56% 0,28%
Wskaznik planowanej fgcznej kwoty sptaty zobowigzan, o ktérej mowa w art. 243
ust. 1 ustawy do dochodéw, bez uwzglednienia zobowigzan zwigzku
9.2 wspottworzonego przez jednostke samorzadu terytorialnego, po uwzglednieniu
ustawowych wylgczen przypadajacych na dany rok 0,61% 1,44% 4,33% 4,68% 4,11% 4,07% 5,65% 4,76% 8,29% 8,51% 9,53% 9,55% 7,27% 3,58% 2,68% 2,55% 2,42% 2,29% 2,17% 0,76% 0,72% 0,56% 0,28%
Kwota " zwigzku & oNnego przez | samorzadu
9.3 terytorialnego przypadajacych do sptaty w danym roku budzetowym, podlegajaca
doliczeniu zgodnie z art. 244 ustawy 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Wskaznik planowanej fgcznej kwoty sptaty zobowigzan, o ktérej mowa w art. 243
ust. 1 ustawy do dochodéw, po uwzglednieniu zobowigzan zwigzku
o4 wspottworzonego przez jednostke samorzadu terytorialnego oraz po uwzglednieniu
ustawowych wylgczen przypadajgcych na dany rok 0,61% 1,44% 4,33% 4,68% 4,11% 4,07% 5,65% 4,76% 8,29% 8,51% 9,53% 9,55% 7.27% 3,58% 2,68% 2,55% 2,42% 2,29% 2,17% 0,76% 0,72% 0,56% 0,28%
Wskaznik dochodéw biezacych powigkszonych o dochody ze sprzedazy majatku
9.5 oraz pomniejszonych o wydatki biezace, do dochodow budzetu, ustalony dla
danego roku (wskaznik jednoroczny) 14,42% 11,67% 14,59% 20,78% 7,66% 8,42% 10,51% 11,34% 15,93% 14,09% 15,54% 17,86% 18,58% 22,05% 22,68% 23,03% 22,93% 23,25% 23,41% 23,52% 23,60% 23,68% 23,75%
Dopuszczalny wskaznik sptaty zobowigzan okreslony w art. 243 ustawy, po
uwzglednieniu ustawowych wylgczen, obliczony w oparciu o plan 3 kwartatu roku
9.6 poprzedzajacego pierwszy rok prognozy (wskaznik ustalony w oparciu o $rednig
arytmetyczna z 3 poprzednich lat) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 13,56% 11,31% 10,22% 8,86% 10,09% 12,59% 13,79% 15,19% 15,83% 17,33% 19,50% 21,10% 22,59% 22,88% 23,07% 23,20% 23,39% 23,51% 23,60%
Dopuszczalny wskaznik sptaty zobowigzan okreslony w art. 243 ustawy, po
uwzglednieniu ustawowych wytgczen, obliczony w oparciu o wykonanie roku
9.6.1 poprzedzajacego pierwszy rok prognozy (wskaznik ustalony w oparciu o $rednig
artytmetyczng z 3 poprzednich lat) 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 15,62% 13,37% 12,29% 8,86% 10,09% 12,59% 13,79% 15,19% 15,83% 17,33% 19,50% 21,10% 22,59% 22,88% 23,07% 23,20% 23,39% 23,51% 23,60%
Informacja o Z splaty f okreslonego w art. 243
ustawy, po uwzglednieniu " zwigzku & 0Nego przez ji
o7 samorzadu terytorialnego oraz po uwzglednieniu ustawowych wylaczen, TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK
obliczonego w oparciu o plan 3 kwartatéw roku poprzedzajgcego rok budzetowy
Informacja o spetnieniu wskaznika sptaty zobowigzan okreslonego w art. 243
ustawy, po uwzglednieniu zobowigzan zwigzku wspottworzonego przez jednostke
9.7.1 samorzadu terylorialnego oraz po uwzglednieniu stawowych wylaczen, TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK TAK
obliczonego w oparciu o wykonanie roku poprzedzajgcego rok budzetowy
10 F ie p j 2ki budz j, wtym na: 0 0 0 0 0 0 3534 274 0 45 202 295 49 147 228 60 147 228 61 060 643 50861440| 20605895| 13810312 13810312 13810312| 13810313| 13810313 4747 629 4747 629 3834212 2033415
10.1 Spiaty kredytow, pozyczek i wykup papierow wartosciowych 0 0 0 0 0 0 3534274 0 45 202 295 49 147 228 60 147 228 61 060 643 50861440/ 20605895| 13810312| 13810312| 13810312) 13810313] 13810313 4747 629 4747 629 3834212 2033415
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Wykonanie Wykonanie Plan 3 kw. Wykonanie Prognoza Prognoza Prognoza Prognoza Prognoza Prognoza Prognoza Prognoza Prognoza Prognoza | Prognoza | Prognoza | Prognoza | Prognoza Prognoza Prognoza | Prognoza | Prognoza | Prognoza
L.p. Wyszczegdlni 2014 2015 2016 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027 2028 2029 2030 2031 2032 2033 2034 2035
1 i iajace o wybrany jach wydatkéw budzetowy
11.1 Wydatki biezace na wynagrodzenia i sktadki od nich naliczane 0 0 0 0] 134926904| 136557770 139288926| 142074704| 144916198| 147814522| 150770813| 153786229| 156861 954| 159 999 193] 163 199 177| 166 463 160| 169 792 423| 173 188 272| 176 652 037| 180 185 078| 183 788 779 187 464 555| 191 213 846
12 Wydatki zwiazane z funkcjonowaniem organdw jednostki samorzadu teryterialnego 0 0 0 0 95 726 526 97 133 097 99075758| 101057274] 103078419| 105139987| 107242787 109387643| 111575396| 113 806904| 116083 042| 118 404 703| 120 772 797| 123 188 253| 125 652 018| 128 165 058| 130 728 359 133 342 926| 136 009 785
11.3 Wydatki objete limitem, o ktorym mowa w art. 226 ust. 3 pkt 4 ustawy 0 0 0 0| 898376267 953549724 5088551471 AR 444224 124862 747 78 465 426 55 811 661 26 162 758 24 688 656 6 127 750 3022 334 1633 600 1240 000 103 333 0 0 0 0 0
1131 [biezgce 0 0 0 0| 226841053| 228405523 2 Wréc’ 1 83 776 252 71 695 932 55 041 661 25 392 758 23 918 656 6 127 750 3022 334 1633 600 1240 000 103 333 0 0 0 0 0
1132  |majatkowe 0 0 0 0| 671535214| 725144201 3 ) 41 086 495 6 769 494 770 000 770 000 770 000 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
14 Wydatki inwestycyjne kontynuowane 0 0 0 0| 637370889| 627252799 210055450 27 202 582 6 310 000 6 393 000 770 000 770 000 770 000 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
15 Nowe wydatki inwestycyjne 0 0 0 0 56 572 824 93939 624| 104908 417| 280 346 218 74 360 675 38 439 225 34211872 45 200 084 61670 914| 116 167 199| 129 308 037 134 107 680| 136 173 360| 141 042 601| 144 946 101| 157 705 768| 161 272 614 165 803 615| 171 238 135
11.6 Wydatki majatkowe w formie dotacji 0 0 0 0 42 162 851 43 074 647 28 092 406 21 656 539 376 494 376 494 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
12 Fii ie pr Pproj lub zadan i z
srodkéw, o ktérych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy
121 Dochody biezgce na programy, projekty lub zadania finansowane z udziatem
. srodkow, o ktdrych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy 0 0 0 0 85 646 077 69 844 310 57 720 721 55 062 337 32 951 869 25 830 765 21780 423 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
12.1.1 - w tym $rodki okreslone w art. 5 ust. 1 pkt 2 ustawy 0 0 0 0 81 770 204 69 177 175 57 404 324 54 837 337 32 951 869 25 830 765 21 780 423 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
12111 |V tym $rodki okre$lone w art. 5 ust. 1 pkt 2 ustawy wynikajace wytgcznie z
=77 | zawartych uméw na realizacje programu, projektu lub zadania 0 0 0 0 56 738 365 10 568 168 5049 341 3767797 2461761 1 950 000 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
122 Dochody majgtkowe na programy, projekty lub zadania finansowane z udziatem
: srodkow, o ktdrych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy 0 0 0 0| 476838282 538325287 202089302| 105820917 14 033 740 50 000 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
1221 - w tym srodki okreslone w art. 5 ust. 1 pkt 2 ustawy 0 0 0 0] 456569954 512579417 202089302| 105820917 14 033 740 50 000 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
12211 |V tym $rodki okre$lone w art. 5 ust. 1 pkt 2 ustawy wynikajace wytgcznie z
=" | zawartych uméw na realizacje programu, projektu lub zadania 0 0 0 0 150 833 043 116 863 710 4611841 100 000 50 000 50 000 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
123 Wydatki biezgce na programy, projekty lub zadania finansowane z udziatem
srodkow, o ktdrych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy 0 0 0 0 94 557 593 78 816 205 65 279 034 63 795 442 38 224 437 31109 894 27 124014 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
12.3.1 - w tym finansowane $rodkami okreslonymi w art. 5 ust. 1 pkt 2 ustawy 0 0 0 0 82911414 69 236 899 56 129 708 54 746 627 32 933 308 25 820 565 21 780 423 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Wydatki biezgce na realizacje programu, projektu lub zadania wynikajace wytacznie
12.3.2 z zawartych uméw z podmiotem dysponujacym $rodkami, o ktérych mowa w art. 5
ust. 1 pkt 2 ustawy 0 0 0 0 66 978 731 12 219 069 4 509 058 3969 452 2 450 000 1950 000 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
124 Wydatki majatkowe na programy, projekty lub zadania finansowane z udziatem
: srodkow, o ktdrych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy 0 0 0 0| 574073797| 633709032 247007090 209447840 34 450 001 50 000 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
12.4.1 - w tym finansowane $rodkami okreslonymi w art. 5 ust. 1 pkt 2 ustawy 0 0 0 0] 465625005| 521171964 198890 057 91 347 064 14 033 740 50 000 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Wydatki majatkowe na realizacje programu, projektu lub zadania wynikajgce
12.4.2 wylgcznie z zawartych uméw z podmiotem dysponujgcym $rodkami, o ktérych
mowa w art. 5 ust. 1 pkt 2 ustawy 0 O] 211306282 147535680 100 000 100 000 50 000 50 000 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Wydatki na wktad krajowy w zwigzku z umowa na realizacje programu, projektu lub
125 zadania finansowanego z udziatem $rodkéw, o ktorych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 2
ustawy bez wzgledu na stopien nia tymi $rodkami 0 0 0 0 120 094 971 122 116 374 57 266 359 127 149 591 25 707 390 5289 329 5343591 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
1251 w tym: w zwigzku z juz zawartg umowa na realizacje programu, projektu lub
- zadania 0 0 0 0 61 540 695 36 081 777 316 359 235415 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Wydatki na wktad krajowy w zwigzku z zawartg po dniu 1 stycznia 2013 r. umowag
126 na realizacjg programu, projektu lub zadania finansowanego w co najmniej 60%
$rodkami, o ktérych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 2 ustawy 0 0 0 0 64 844 244 44 162 231 8479714 8417 301 4 589 329 4 589 329 4 643 591 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
1261 w tym: w zwigzku z juz zawartg umowa na realizacje programu, projektu lub
- zadania 0 0 0 0 61 537 695 36 081 777 316 359 235415 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Przychody z tytutu kredytéw, pozyczek, emisji papieréw warto$ciowych powstajgce
127 W zwigzku z umowa na realizacje programu, projektu lub zadania finansowanego z
) udziatem $rodkoéw, o ktérych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 2 ustawy bez wzgledu na
stopien finansowania tymi $rodkami 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
1271 w tym: w zwigzku z juz zawartg umowg na realizacje programu, projektu lub
- zadania 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Przychody z tytutu kredytéw, pozyczek, emisji papieréw wartosciowych powstajace
128 w zwigzku z zawartg po dniu 1 stycznia 2013 r. umowa na realizacjg programu,
) projektu lub zadania finansowanego w co najmniej 60% $rodkami, o ktérych mowa
wart. 5 ust. 1 pkt 2 ustawy 0 0 0 0 54 924 924 11 035 627 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
1281 w tym: w zwigzku z juz zawartg umowa na realizacje programu, projektu lub
- zadania 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
13 Kwoty jecia i splaty igzan po
opieki j oraz pokrycia uj wyniku
Kwota zobowigzan wynikajacych z przejecia przez jednostke samorzadu
13.1 terytorialnego A po likwi wych i pr ) i )
opieki zdrowotnej 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Dochody budzetowe z tytutu dotacji celowej z budzetu panstwa, o ktérej mowa w
132 art. 196 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalno$ci leczniczej (Dz.U. Nr 112,
poz. 654, z pézn. zm.) 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
133 Wysokos¢ zobowigzan podlegajgcych umorzeniu, o ktérym mowa w art. 190
i ustawy o dziatalnosci leczniczej 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Wydatki na sptate przejetych igzan i publi zaktadu
134 opieki zdrowotnej przeksztatconego na zasadach okreslonych w przepisach o
dziatalnosci leczniczej 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Wydatki na sptate przejetych igzan i publi Zzaktadu
135 opieki zdrowotnej likwidowanego na zasadach okreslonych w przepisach o
dziatalnosci leczniczej 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Wydatki na sptatg zobowigzan samodzielnego publicznego zaktadu opieki
136 zdrowotnej przejetych do korica 2011 r. na podstawie przepiséw o zaktadach opieki
zdrowotnej 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
137 Wydatki biezgce na pokrycie ujemnego wyniku finansowego samodzielnego
i publicznego zakladu opieki zdrowotnej 0 0 4 746 866 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
14 Dane uzupetniajace o dtugu i jego sptacie
141 Spfaty rat kapitatowych oraz wykup papieréw wartosciowych, o ktérych mowa w
i pkt. 5.1., wynikajace wylacznie z tytutu zobowiazan juz zaciagnietych 0 0 32 560 000 33 560 000 33 560 000 21 560 000 33 560 000 21 560 000 32 560 000 32 560 000 20 560 000 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
14.2 Kwota diugu, ktérego planowana spata dokona sie z wydatkéw budzetu 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
14.3 Wydatki zmniejszajgce diug, w tym: 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
14.3.1 splata zobowigzan wymagalnych z lat poprzednich, innych niz w pkt 14.3.3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
1432 2zwigzane z umowami zaliczanymi do tytutéw diuznych wliczanych do parnstwowego
- diugu publicznego 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
1433 |wyplaty z tytutu wymagalnych poreczen i gwarancii 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
14.4 Wynik operacji niekasowych wplywajacych na kwote diugu (m.in. umorzenia,
i réznice kursowe) 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
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Zatgcznik Nr 3
do Uchwaty Nr ...../...../17
Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego

zdnia 2017r.
Jednostka Okres
Lp Nazwa przedsiewzigcia Cel przedsigwzigcia odpom:l:l:izmlna realizacji ﬁt:::::‘::ﬁaj:é | limit
koordynujaca od | do w WPF) 2017 2018 2019 2020 20?1 2000, 2002 2024 2025 2026 2027 2028 2029 2030 zobowigzan
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Y4 14 15 16 17 18 19 20 21
1 Wydatki na - ogotem (1.1 + 1.2 + 1.3) 3848300434 898 376267| 953549 724| 508 855 147| 448 444 224| 1248 W ro c 51| 26162 758 24 688 656 6127 750| 3022334 1633 600| 1240000 103 333 1820 742 344
la - wydatki biezace 1514651 362| 226 841 053| 228 405523| 205482813 200713834 83776252| 71 695932| 55041661| 25392758 23918 656 6127750| 3022334 1633 600| 1240000 103 333 649 674 755
1b - wydatki majatkowe 2333649 072| 671535214| 725144201| 303372334| 247730390| 41086495 6769494 770000 770 000 770 000 0 0 0 0 0| 1171067589
y na programy, projekty lub i z prog ymi z Srodkow,
11 o ktérych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (DZ.
U. Nr 157, poz. 1240, z pézn. zm.) 2192513 039| 668631390 712525237| 312286124| 273243 282| 72674438| 31159894| 27124014 0 0 0 0 0 0 0] 1278747965
AL - wydatki biezgce 463 712 728 94 557 593 78 816 205 | 65279 034 63795442 | 38224437 31109894 | 27124014 0 0 0 0 0 0 0 303 871 424
Urzad
1111 RPO WP na lata 2014-2020 Zapewnienie prawidiowej obstugi Marszatikowski | 151 50p3| 322577500 | 49316377 | 48791606 | 48791606 | 48791606 | 25262194 | 25262 194 | 25624 014 222 048 829
Pomoc Techniczna wdrazania RPO WP Wojewodztwa
Podkarpackiego
PF;gmr:fnTch?;izn: Realizacja projektéw pomocy technicznej Wojewddzki
1112 Prog peracyiny dla IP Programu Operacyjnego Wiedza | Urzad Pracy | 2015|2018 14 685 012 4589790 | 5059717 5056 506
Wiedza Edukacia Rozwdj Edukacja Rozwdj w Rzeszowie
2014-2020 g !
Realizacja zadania polegajgca na
prowadzeniu Gtéwnego Punktu
Informacyjnego przy Urzedzie Urzad
Punkty Informacyjne Funduszy Marszatkowskim Wojewodztwa Marszaizowski
1.1.1.3 Europejskich - Program Podkarpackiego oraz koordynacja, Wojewbdztwa 2015| 2020 11317 825 2084 000 2100 000 2000 000 1 500 000 5 600 000
Operacyjny Pomoc Techniczna | promocja, monitoring, kontrola oraz ocena ) .
: i i A Podkarpackiego
dziatalnosci sieci Lokalnych Punktéw
Informacyjnych -Program Operacyjny
Pomoc Techniczna
Realizacja zadania polegajaca na
wsparciu przez Urzad Marszatkowski
Projekt wsparcia jednostek \{Vo]ewodzt\{\/§ Podkarpackiego we Urzad
samorzadu terytorialnego w wspdtpracy z Ministerstwem Infrastruktury Marszatkowski
1114 . A i Rozwoju, jednostek samorzadu s 2015| 2018 5 633 760 4792 335 556 000 556 000
opracowaniu lub aktualizacji . N Wojewodztwa
. R terytorialnego w opracowaniu lub .
programéw rewitalizacji R A o Podkarpackiego
aktualizacji programéw rewitalizacji -
Program Operacyjny Pomoc Techniczna
na lata 2014 -2020
Inteligentne specjalizacje - hnianie i - Urzad
narzedzie wzrostu innowacyjnosci i quwszec nianie | usprawnienie Marszatkowski
1115 RSP przedsigbiorczego procesu odkrywania s 2016| 2021 4 090 500 810 500 1010 000 1010 000 910 000 340 243 3270243
konkurencyjnosci wojewddztwa Wojewddztwa
; (PPO) -
podkarpackiego Podkarpackiego
Urzad
1116 | Podkarpacki System Informacji | Budowa systemu informaci przestrzennej | - Marszalkowski | 1| 55531 g 611 473 4907 303 0 700 000 700 000 700 000 700000 | 700000 3500 000
Przestrzennej (PSIP) w wojewddztwie podkarpackim Wojewodztwa
Podkarpackiego
Zakt:g:]a:z:i:mzzazggﬁo Zakup taboru kolejowego do wykonywania MarsuzraZOngski
1117 wykonywania p ° przewozéw pasazerskich na terenie szat 2016| 2018 97170 0 0 0 0 0 0
pasazerskich na terenie Wojewdztwa Podkarpackiego Wojewodztwa
Wojewddztwa Podkarpackiego ) P 9 Podkarpackiego
Promocja Gospodarcza Promocja gospodarcza Wojewodziwa MarsUz;ZOngski
1.1.1.8 I ) 5 . Podkarpackiego w ramach dziatania 1.3 N 2016| 2022 15 000 000 2558 633 2300 000 2400 000 2 400 000 2 450 000 1950 000 11 500 000
Wojewoddztwa Podkarpackiego Wojewodztwa
RPO 2014-2020 .
Podkarpackiego
Zwigkszenie roli sektora Ekonomii
Spotecznej w woj. podkarpackim poprzez .
. " L A N " Regionalny
Koordynacja sektora ekonomii wzmocnienie wspétpracy i kooperacji Osrodek Polityki
1.1.1.9 spofecznej w wojewddztwie Przedsigbiorstw Ekonomii Spotecznej, ! 2016| 2017 1 440 000 916 523 0
: : i . A Spotecznej w
podkarpackim wzrostu widocznosci PES jako dostawcow fy
Lo N Rzeszowie
produktéw i ustug, promocje sektora ES
wsréd mieszkanicow woj. podkarpackiego
Podkarpacki System e- Userazv;r;lze:‘:veiereillz;g;zaQan UM\.NP w MarUrzqd
1.1.1.10 Administracji Publicznej - 2 Vie pop L e S 2016| 2023 4000 000 0 0 800 000 800 000 800 000 800 000 800 000 4000 000
wykorzystania technologii informacyjno - Wojewodztwa
(PSeAP-2) o100 )
komunikacyjnych Podkarpackiego
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Jednostka Okres
i I odpowiedzialna | realizacji | Laczne naktady
Lp Nazwa przedsiewzigcia Cel przedsigwzigcia lub finansowe (ujete Jimit
koordynujaca od | do w WPF) 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027 2028 2029 2030 zobowigzan
Celem gtéwnym projektu jest
uatrakcyjnienie ustug udostgpnionych
przez Pedagogiczne Biblioteki Pedagogiczna
Podkarpackie e-biblioteki Wojewddzkie, dostosowanie ich do Biblioteka
11111 N obecnych standardéw i rozwoju L 2016| 2018 1051030 309 100 732 090 Y4 732 090
pedagogiczne - o . Wojewodzka w
technologii oraz podniesienie stopnia ) W r O c
" - Rzeszowie
dojrzatosci e-ustug dostgpnych dla
czytelnikéw zapisanych w sieci
Podkarpackich Bibliotek Pedagogicznych
. . . . Urzad
Dziatania informacyjno - promocyjne Marszafkowski
1.1.1.12 |Partnerstwo dla wspdlnego rozwoju programu INTERREG V-A Polska - _— 2016| 2018, 285434 112515 98 500 98 500
Stowacja 2014 - 2020 Wojewddztwa
Podkarpackiego
Zbudowanie i umocnienie "regionalnych Urzad
Zywe laboratorium polityki ekosystemow innowacji" w ramach Marszatkowski
1.1.1.13 publicznej programu INTERREG EUROPA 2014- Wojewddztwa 2016 2020 532 300 216 988 84 168 53 554 13 836 151 558
2020 Podkarpackiego
Wsparcie stypendialne uczniow Wyplata stypendiow dia uczniow, w
o . N ramach RPO WP na lata 2014 - 2020, Urzad
szkét gimnazjainych i Dziatanie 9.6 - Wsparcie stypendialne dla| Marszatkowski
11114 ponadgimnazjalnych I o N - 2016( 2017 2365 000 1182500 0
? . uczniéw, Poddziatanie 9.6.1 - Wsparcie Wojewodztwa
prowadzacych ksztaicenie ogsine - stypendialne dla uczniéw zdolnych - Podkarpackiego
rok szkolny 2016/2017 ypend a uczniow zdoiny( packieg
szkolnictwo ogolne
Wyptata stypendiéw dla uczniéw, w
Wsparcie stypendialne uczniow ramach RPO WP na lata 2014 - 2020, Urzad
ponadgimnazjalnych szkét Dziatanie 9.6 - Wsparcie stypendialne dla| Marszatkowski
11115 zawodowych - rok szkolny 2016 / | uczniéw, Poddziatanie 9.6.2 - Wsparcie Wojewodztwa 2016 2017 1540000 770000 0
2017 stypendialne dla uczniéw zdolnych - Podkarpackiego
szkolnictwo zawodowe
Celem projektu jest doskonalenie poziomu
wiedzy i umiejetnosci nauczycieli i
stuchaczy szkét partnerskich nie tylko w
dziedzinie wybranych do wspétpracy Medyczno-
przedmiotéw zawodowych, ale takze Spoteczne
doskonalenia umiejetnosci Centrum
1.1.1.16 Rozwijanie profesjonalizmu komunikacyjnych w zakresie nauczanego Ksztatcenia 2016| 2017 248 634 111727 0
w szkotach jezyka angielskiego Zawodowego i
zawodowego oraz rozwijanie umiejetnosci [ Ustawicznego w
interpersonalnych pomocnych w Rzeszowie
znalezieniu zatrudnienia w zawodzie
realizowane w ramach programu
ERASMUS+
Podniesienie jako$ci ksztatcenia siedmiu
Medyczno-Spotecznych Centrow
Ksztatcenia Zawodowego i Ustawicznego
— samorzadowych jednostek
organizacyjnych Wojewédztwa
Podkarpackiego, nieposiadajgcych
Dostosowanie oferty ksztatcenia osobowosci prawnej, w okresie od 1 Urzad
11117 medycznych szkét policealnych do | wrzesnia 2016 r,. do 31 pazdziernika 2919 Mar.sza!kowski 2016| 2019 0 0 0 0 0
potrzeb podkarpackiego rynku r. poprzez realizacjg w szkotach: stazy Wojewodztwa
pracy zawodowych dla uczniéw/stuchaczy, Podkarpackiego
kursow/zajec¢ dodatkowych dla
uczniéw/stuchaczy, kursow
kwalifikacyjnych/szkolen
doskonalgcych/studiéw podyplomowych
dla nauczycieli zawodu oraz wyposazenie
pracowni szkolnych
Wzrost zatrudnienia absolwentéw szkét
prowadzacych ksztatcenie zawodowe
poprzez poprawe jakosci szkolnictwa
zawodowego dostosowanego do potrzeb
rynku pracy oraz wzbogacenie oferty Podkarpackie
11.1.18 Zawodowcy na start edukacyjnej szkét - projekt realizowany w | Centrum Edukacii| 1| 5515 3 440 450 2352980 | 1087479 1087 479
ramach Regionalnego Programu Nauczycieli w
Operacyjnego Wojewddztwa Rzeszowie
Podkarpackiego lata 2014-2020, Priorytet
IX Jako$¢ edukacii i kompetencji w
regionie, dziatanie 9.4 Poprawa jakosci
ksztatcenia zawodowego
. Program Wspditpracy Transgranicznej Wojewddzki 0 0 0 0
1.1.1.19 Nauka bez granic Interreg V-A Polska-Slowacja 2014-2020 Urzad Pracy w | 2016| 2018
Rzeszowie
. Realizacja projektu systemowego Urzad .
1.1.1.20 | Podkarpacka Platforma Wsparcia | 00000 na profesjonalizacji ustug | MarSZaowski 1 o161 5022|4154 000 4506300 | 8660000 | 8660000 | 8660000 | 8660000 | 2397700 37037 700
Biznesu ) - T Wojewodztwa
instytuciji otoczenia biznesu .
Podkarpackiego
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Jednostka Okres
Lp Nazwa przedsiewzigcia Cel przedsigwzigcia odpowiedzialna | realizacji | Laczne nakiady
lub finansowe (ujete limit
koordynujaca od | do w WPF) 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027 2028 2029 2030 zobowigzan
Zachowanie dziedzictwa kulturowego, a w
efekcie stworzenie nowego
zintegrowanego produktu turystycznego, Urzad
111201 Szlak Maryjny (Swiatlo ze ktéry uwidgczni kulturowe, ;')r;yrodnic.ze, Mar.szaOVkowski 2016| 2018 1361871 483 170 878 701 878 701
Wschodu) historyczne i duchowe wartosci pogranicza| Wojewodztwa sz
polsko - stowackiego w ramach Programu | Podkarpackiego W r O c
Wspéipracy Transgranicznej Interreg V-A
Polska-Stowacja 2014-2020
Wzrost kompetencji w obszarze jezyka
angielskiego u nauczycieli powyzej 50
roku zycia - projekt realizowany w rgmaoh Podkarpackie
Regionalnego Programu Operacyjnego | .- - Edukaji
11122 50+angielski Wojewodztwa Podkarpackiego na lata Nauczycieli w 2017| 2018 387 364 321 050 66 314 66 314
2014-2020, Priorytet IX Jako$¢ edukacji i .
" - N N Rzeszowie
kompetencji w regionie, Dziatanie 9.3
Podnoszenie kompetencji 0oséb dorostych
w obszarze TIK i jezykéw obcych
. . Ochrona i promocja materialnego i Urzad "
11123 | CRINMA- Cultural Resourcesin | .o 2terialnego dziedzictwa kulturowego | Marszakowski 4 50171 50011 421 000 145 000 157 000 87 000 20 000 12000 276 000
the Mountain Areas . P Wojewodztwa
obszaréw gorskich .
Podkarpackiego
Wzrost kompetencji kluczowych uczniéw
w zakresie TIK, nauk matematyczno-
przyrodniczych, jezykéw obcych,
) kreatywnosci innowacyjnosci i pracy Podkarpackie
Do wiedzy przez eksperyment zespolowej oraz rozwijanie Centrum Edukacji
1.1.1.24 oraz technologie informacyjno- indywidualnego podejécia do ucznia, Nauczycieli w 2017| 2018 3684723 3229 846 454 877 454 877
komunikacyjne szczegolnie ze specjalnymi potrzebami Rzeszowie
edukacyjnymi w ramach RPO WP na lata
2014-2020 Priorytet IX Jako$¢ edukacji i
kompetenciji w regionie, Dziatanie 9.2
Poprawa jakosci ksztatcenia ogélnego
Wzrost kompetenciji kluczowych uczniéw
w zakresie TIK, nauk matematyczno-
przyrodniczych, jezykéw obcych,
kreatywnosci innowacyjnosci i pracy Podkarpackie
Czas na Technologie Informacyjno/ zespolowej oraz rozwijanie Centrum Edukacji
1.1.1.25 indywidualnego podejécia do ucznia, 2017| 2018 3800 080 3312674 487 406 487 406
komunikacyjne i eksperyment P : . . Nauczycieli w
szczegolnie ze specjalnymi potrzebami Rzeszowie
edukacyjnymi w ramach RPO WP na lata
2014-2020 Priorytet IX Jako$¢ edukacii i
kompetencji w regionie, dziatanie 9.2
Poprawa jako$ci ksztatcenia ogéinego
W2zrost kompetenciji kluczowych uczniéw
w zakresie TIK, nauk matematyczno-
Wykorzystanie technologii przyrodniczych, jezykow obcych,
informacyjno- komunlkacyjny;h kreatywnosci innowacyjnosci i pracy Podkarpackie
oraz eksperymentu w procesie zespolowej oraz rozwijanie Centrum Edukacji
1.1.1.26 nauczania oraz rozwijania indywidualnego podejécia do ucznia, Nauczycieli w 2017| 2018 3456 937 3027 050 429 887 429 887
kompetencji informatycznych i szczegdinie ze specjalnymi potrzebami Rzeszowie
przyrodniczych edukacyjnymi w ramach RPO WP na lata
2014-2020 Priorytet IX Jako$¢ edukaciji i
kompetencji w regionie, dziatanie 9.2
Poprawa jakosci ksztatcenia ogélnego
Zadanie zwigzane jest z realizowanym
e N Urzad
W sercu Karpat - granica, ktéra przez Wojewsdztwo Podkarpackie Marszatkowski
1.1.1.27 ! projektem ztozonym w ramach Programu s 2017| 2018 235 626 219 675 15951 15951
faczy Wspo . . Wojewddztwa
'spotpracy Transgranicznej Interreg V-A Podkarpackiego
Polska - Stowacja 2014-2020
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Jednostka Okres
Lp Nazwa przedsiewziecia Cel przedsiewziecia Odpov‘ifsz'alna realizacji ﬁt::;::“"':'((:f;:{e limit
koordynujaca od | do w WPF) 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027 2028 2029 2030 zobowigzan
Wykorzystanie potencjatu kulturowego i Urzad
111.28 Szlaklem obiektow UNESCO‘ na przyrodnlc;ego obszaru pogranicza polsko Mar_szablkowskl 2017 2018 253 234 138 246 114 988 114 988
pograniczu polsko - stowackim - stowackiego do wykreowania nowego Wojewodztwa ré ~
produktu turystycznego Podkarpackiego W c
Zachowanie dziedzictwa kulturowego
poprzez stworzenie nowego Urzad
1.1.1.29 Szlak Kultury Woloskiej zintegrowanego produktu turystycznego, | Marszatkowski | 171 5516 566 057 275 261 290 796 290 796
ktéry uwidoczni kulturowe historyczne i Wojewodztwa
przyrodnicze wartosci pogranicza polsko- | Podkarpackiego
stowackiego
Projekt majgcy na celu remont pozwoli
Zabytkowa siedziba przywrdci¢ patacowi odpowiedni stan
Podkarpackiego Centrum Edukacji techniczny i wizualny budynku dla Podkarpackie
111.30 Nauczycieli w Rzeszo_wm Oddziat wype0n|an|§1ego fL'lnkC]I tj: at[rakcp Centrum E‘dLI.kaCJI 2017 2018 1 456 966 461 134 995 832 995 832
w Tarnobrzegu atrakcjq kulturalng turystycznej wojewodztwa i osrodka Nauczycieli w
miasta Tarnobrzeg oraz szkoleniowego nauczycieli, a takze Rzeszowie
Wojewoédztwa Podkarpackiego przystuzy si¢ promocji wojewddztwa
podkarpackiego
. . . Woyptata stypendiéw dla uczniéw w
Wesparcie stypendialne uczniow | o 0h RpO WP na lata 2014-2020, Urzad
szkot gimnazjainych i Dziatanie 9.6 - Wsparcie stypendialne dla | Marszatkowski
1.1.1.31 ponadgimnazjalnych inie 9.9 - vsparcie styp! C Szan 2017| 2018| 2537 000 1268500 | 1268500 1268 500
H . uczniéw, Poddziatanie 9.6.1 - Wsparcie Wojewodztwa
prowadzacych ksztalcenie ogéine - stypendialne dla uczniéw zdolnych - Podkarpackiego
rok szkolny 2017/2018 P ° ! 4 packieg
szkolnicwo ogdlne
Woyptata stypendiéw dla uczniéw w
Wsparcie stypendialne uczniow ramach RPO WP na lata 2014-2020, Urzad
ponadgimnazjalnych szkét Dziatanie 9.6 - Wsparcie stypendialne dla [ Marszatkowski
11132 zawodowych - rok szkolny uczniéw, Poddziatanie 9.6.2 - Wsparcie Wojewodztwa 2017) 2018 1694000 847000 847000 847,000
2017/2018 stypendialne dla uczniéw zdolnych - Podkarpackiego
szkolnictwo zawodowe
Blizej rodziny - szkolenia dla kadr koielgzngrfjerzgjdjse‘;xgg:Ieeséiglsetek Regionalny
1.1.1.33 systemu wspierania rodziny i P Ip! N 1l ] N Osrodek Polityki | 2017| 2019 4 397 683 1291416 2329 393 776 874 3106 267
. N samorzadu terytorialnego i kadr wsparcia ;
pieczy zastepczej P . Spotecznej
rodziny i pieczy zastepczej
112 - wydatki majatkowe 1728800311 | 574073797 | 633709 032| 247 007 090 [ 209 447 840 | 34 450 001 50 000 0 0 0 0 974 876 541
Urzad
RPO WP na lata 2014-2020 Zapewnienie prawidtowej obstugi Marszatkowski
1121 Pomoc Techniczna wdrazania RPO WP Wojewddztwa 2015| 2023 3796 551 1246 000 352941 352 941 476 571 1182453
Podkarpackiego
Realizacja zadania polegajaca na
prowadzeniu Gtéwnego Punktu
Informacyjnego przy Urzedzie Urzad
Punkty Informacyjne Funduszy Marszatkowskim Wojewddztwa MarszatEowski
1.1.22 Europejskich - Program Podkarpackiego oraz koordynacja, Wojewodztwa 2015| 2020 130 201 16 000 0 0
Operacyjny Pomoc Techniczna | promocja, monitoring, kontrola oraz ocena Podljar ackiego
dziatalnosci sieci Lokalnych Punktéw P 9
Informacyjnych -Program Operacyjny
Pomoc Techniczna
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Jednostka Okres
Lp Nazwa przedsiewzigcia Cel przedsigwzigcia odpom?:';izmlna realizacji ﬁt:::::‘::ﬁaj:é limit
koordynujaca od | do w WPF) 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027 2028 2029 2030 zobowigzan
Inteligentne specjalizacie - Upowszechnianie i usprawnienie Urzad
1123 narzedzie wzr.osty Innowacyjnosci | przedsigbiorczego procesu odkrywania Mar.szaolkowsm 2016| 2021 150 000 0 51 263 51 263
konkurencyjnosci wojewodztwa Wojewodztwa , -
podkarpackiego Podkarpackiego W r O c
Przygotowanie i realizacja odcinka .
drogi wojewddzkiej pomiedzy Cele "Infrastruktura techniczna i ;;):izkadr%a%kl
1124 granicg Rzeszowa a wezlem w informatyczna" Poprawa dostgpnosci i Wo'ew?')dzkicsl w 2015| 2017 26 242 415 24001 275 0
Kielanéwce drogi ekspresowej S- jakosci infrastruktury transportowej ) )
19 Rzeszowie
Budowa pétnocnej obwodnicy
mlas:z;"S];J;t]ﬂ ?(ﬁimz‘t’pﬂfglﬁgo w Cele "Infrastruktura techniczna i ;;):izkadr%a%kl
1125 amach rozbudowy arog informatyczna" Poprawa dostepnosci i arzad rog | 5612( 2017| 20 604 306 20207 638 0
wojewodzkiej nr 875 Mielec — iakosci infrastruktury transportowsi Wojewodzkich w
Kolbuszowa — Sokotéw Matopolski -| L Y P g Rzeszowie
Lezajsk
Przebudowa/ rozbudowa drogi
wojewodzkiej nr 835
Lublin—Przeworsk—Grabownica Podkarpacki
Starzeniska na odcinku od Cele "Infrastruktura techniczna i Zarz. d?)ré
1.1.2.6 | skrzyzowania z droga wojewodzkg [  informatyczna" Poprawa dostgpnosci i Wo'ewzdzkicg w 2016| 2018 26 119 056 11 378 028 13929 291 143 429
Nr 870 w m. Sieniawa do tacznika jakosci infrastruktury transportowej Il?zeszowie
drogi wojewodzkiej z weztem
Przeworsk” w miejscowosci
Gorliczyna
B::Zg;:;:zglxi]e(‘f;’dz::it nwra?_lss Cele "Infrastruktura techniczna i ;g:jzka(;‘;:%k'
1127 inku pomieczy p 4 | informatyczna” Poprawa dostepnosci i arzad orog | 5016( 2018| 24 512 499 833 244 23679 255 23679 255
obwodnicg miasta Sanoka a drogg P " Wojewodzkich w
. jakosci infrastruktury transportowej .
krajowa nr 28 Rzeszowie
Przebudowa/rozbudowa drogi Podkarpacki
wojewoddzkiej nr 988 Cele "Infrastruktura techniczna i Zarz. dpDrb
1.1.2.8 Babica—Strzyzow-Warzyce na informatyczna" Poprawa dostepnosci i Wo'ew?jdzkicrgl w 2016| 2018 22190 943 10 592 908 11 318 632 192 619
odcinku od m. Zaboréw do jakosci infrastruktury transportowej Il?zeszowie
poczatku obwodnicy m. Strzyzow
Budovivtvuebw:ljil;nx);im.uK;IEuiszowa Cele "Infrastruktura techniczna i ;sika;%ar(‘:jh
1129 e b oagu Tog informatyczna Poprawa dostepnosci i A od | 2016 2018| 52503217 | 25794574 | 26523387 292808
wojewdodzkiej nr 875 P " Wojewodzkich w
" oot jakosci infrastruktury transportowej
Mielec-Lezajsk Rzeszowie
EiUd?JM:jar;biM\:\?c?:/% d’:kig.y:?::;g Cele "Infrastruktura techniczna i ;;J:izkadrpDaI%kl
1.1.2.10 | Clagudrogiwol i nr e informatyczna" Poprawa dostepnosci i arzac brog | o016| 2018| 40 000 000 18000000 | 22000 000 22 000 000
Lublin-Przeworsk—Grabownica P " Wojewddzkich w
. jakosci infrastruktury transportowej .
Starzenska Rzeszowie
Budowa drogi wojewodzkiej nr 835 podkarpacki
Lublin—Przeworsk—Grabownica Cele "Infrastruktura techniczna i Zarz dpDré
1.1.2.11 | Starzenska na odcinku od wezta informatyczna" Poprawa dostepnosci i Wo'ew&q')dzkiclg w 2016| 2018, 29 326 662 15 203 662 14 000 000 2871076
A4 "Przeworsk" do drogi krajowej jakosci infrastruktury transportowej Il?zeszovwe
94 (Gwizdaj)
Bwj:;?gi’%%;m?;ﬁziﬁﬁ; :raggz Cele "Infrastruktura techniczna i ;;J:izkadrpDaI%kl
1.1.2.12 N . . informatyczna" Poprawa dostgpnosci i arzac brog 2016 2018, 24 100 000 401 545 23 698 455 23 698 455
odcinku pomigdzy drogg krajowg iakoscl infrastruktury transportowe; Wojewddzkich w
Nr 28 a droga krajowa Nr 73 ) v P ) Rzeszowie
Bu‘:"g:g’;ﬁga% 2;' %IZ?zy?e ! Cele "Infrastruktura techniczna i ;Zikag%a;k'
1.1.2.13 - L1eszano agu drog informatyczna" Poprawa dostgpnosci i arzac biog | o016| 2018| 20 000 000 9257016 | 10246274 588 516
wojewddzkiej nr 865 Jarostaw P " Wojewddzkich w
’ . . jakosci infrastruktury transportowej )
—Oleszyce-Cieszanéw—Betzec Rzeszowie
Przebudowa/rozbudowa drogi le “Infi K hni . Podkarpacki
wojewddzkiej 867 na odcinku od Cele "Infrastruktura techniczna i Zarzad Drég
1.1.2.14 informatyczna" Poprawa dostgpnosci i P 2016| 2018, 17 000 000 7 497 290 9 451 850 817 025
Oleszyc do Lubaczowa wraz z PP . Wojewddzkich w
N jakosci infrastruktury transportowej )
budowa obwodnicy Oleszyc Rzeszowie
Budowa obwodnicy m. Lubaczéw le “Infi K hni . Podkarpacki
w ciggu drogi wojewddzkiej nr 866 Cele "Infrastruktura techniczna i Zarzad Drég
1.1.2.15 . " . informatyczna" Poprawa dostgpnosci i I 2016| 2018 23111173 9410763 13590 773 134 083
Dachnéw - Lubaczéw- Granica PP . Wojewddzkich w
. jakosci infrastruktury transportowej )
Panstwa Rzeszowie
Przebudowa/rozbudowa drogi
wojewodzkiej nr 861 Bojanow — le "Inf K hni . Podkarpacki
Jezowe—Kopki na odcinku od Cele "Infrastruktura techniczna i Zarzad Drég
1.1.2.16 . . U N informatyczna" Poprawa dostgpnosci i PN 2016| 2018, 10 000 000 5200 000 4800 000 4 800 000
skrzyzowania drogi krajowej 19 w . P I Wojewddzkich w
L jakosci infrastruktury transportowej )
m. Jezowe do wezta S-19 Rzeszowie
Podgodrze
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Jednostka

odpowi

Okres
iedzialna | realizacji

lub
od | do

Laczne naktady
finansowe (ujete
2018

2020 2021

2022 2023

2024

2025

2026

2027

2028

2029

2030

w WPF) 2017

2019

limit
zobowiazan

26 000 000

Lp Nazwa przedsiewzigcia

Cel przedsigwzigcia

Zar:

koordynujaca

Podkarpacki

2ad Drég | 5516|2010

42 000 000 16 000 000 13 000 000

13 000 000

18 000 000

Budowa/przebudowa drogi
wojewddzkiej nr 835 Lublin-
Przeworsk-Grabownica Starzeriska
na odcinku od DK 4 do miasta
Kanczuga

11217

Cele "Infrastruktura techniczna i
informatyczna" Poprawa dostgpnosci i
jakosci infrastruktury transportowej

Woje

P
Z

Rzeszowie

wédzkich w

odkarpacki

arzad Drég | 55161 5018

33 000 000 15 000 000

18 000 000

Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr
881 Sokotéw Matopolski-tancut-
Kanczuga-Zurawica na odcinku

Cele "Infrastruktura techniczna i
informatyczna" Poprawa dostgpnosci i
jakosci infrastruktury transportowej

Wojewodzkich w

Rzeszowie

1.1.2.18

Czarna-tancut wraz z budowg
mostu na rzece Wistok i Mikoska +
ul. Kraszewskiego w tarncucie

Zarzad D

Podkarpacki

"9 | 2016 2018,

50 000 000 20 000 000

30 000 000

30 000 000

129 787 077

11219

Przebudowa/rozbudowa drogi
wojewodzkiej nr 875 Mielec-
Kolbuszowa-Lezajsk od kornca
obwodnicy m. Werynia do
poczatku obwodnicy m. Sokotéw

Matopolski

Cele "Infrastruktura techniczna i
informatyczna" Poprawa dostgpnosci i
jakosci infrastruktury transportowej

Wojewddzkich w
Rzeszowie

Podkarpacki
Dr6g | 5016 2019

145 029 703 15242 626

65366 113

64 420 964

47 000 000

1.1.2.20

Budowa obwodnicy m. Strzyzéw w
ciggu drogi wojewddzkiej Nr 988

Cele "Infrastruktura techniczna i
informatyczna" Poprawa dostgpnosci i
jakosci infrastruktury transportowej

Zarzad

Wojewodzkich w
Rzeszowie

Podkarpacki
Zarzad Drog 2016| 2019

80 000 000 33 000 000

23 500 000

23 500 000

5919 674

11221 Rzedzianowice do ul. Sienkiewicza

Budowa nowego odcinka drogi
wojewddzkiej nr 984 od m.
Pigtkowiec przez m.

w Mielcu wraz z budowg mostu na
rzece Wistoka

Cele "Infrastruktura techniczna i
informatyczna" Poprawa dostepnosci i
jakosci infrastruktury transportowej

Wojewoddzkich w
Rzeszowie

Podkarpacki
Zarzad Drég 2016

2018 7919 674 2000 000

5919 674

12 500 000

1.1.2.22

Budowa drogi wojewddzkiej Nr 987
na odcinku od DK 94 przez
ul.Ksiezomost do DP nr 1334 R

informatyczna" Poprawa dostgpnosci i

Cele "Infrastruktura techniczna i

jakosci infrastruktury transportowej

Wojewodzkich w
Rzeszowie

Podkarpacki

2016| 2019

20 000 000 7 500 000

7 500 000 5000 000

5201125

11223

Przebudowa / rozbudowa drogi
wojewddzkiej nr 881 na odcinku
Kanczuga - Pruchnik

Cele "Infrastruktura techniczna i
informatyczna" Poprawa dostepnosci i
jakosci infrastruktury transportowej

Zarzad Drog
Wojewoddzkich w

Rzeszowie

Podkarpacki

Zarzad Drég 2016| 2018

86 753 799 53 362 336

26 098 436

65 400 000

Budowa i rozbudowa DW Nr 869
na odcinku od wezta S-19 Jasionka

1.1.2.24
do wezta DK 9 w Rudnej Matej

Cele "Infrastruktura techniczna i
informatyczna" Poprawa dostgpnosci i
jakosci infrastruktury transportowej

Wojewddzkich w

Rzeszowie

Podkarpacki
Zarzad Drog

2016| 2019 82 400 000 17 000 000

24 000 000 41 400 000

10 082 805

Rozbudowa i budowa DW Nr 988

1.1.2.25
budowg obwodnicy Czudca

na odcinku Babica-Zaboréw wraz z

Cele "Infrastruktura techniczna i
informatyczna" Poprawa dostepnosci i
jakosci infrastruktury transportowej

Wojewoddzkich w
Rzeszowie

Podkarpacki
Zarzad Drég

2015| 2018, 17 841 342 7628 537

10 082 805

1468 663

Rozbudowa DW Nr 878 na
odcinku: od granicy miasta

1.1.2.26
Tyczynie (DP Nr 1404R)

Rzeszowa do skrzyzowania ul.
Grunwaldzkiej z ul. Orkana w

Cele "Infrastruktura techniczna i
informatyczna" Poprawa dostgpnosci i
jakosci infrastruktury transportowej

Wojewddzkich w
Rzeszowie

7414 338

1472353

1.1.2.27

Ropa — Etap 1 — budowa lewego
obwatowania rzeki Ropy na
odcinku od drogi powiatowej w
Trzcinicy do mostu kolejowego w
Siedliskach Stawecinskich na
terenie miejscowosci Trzcinica,
gm. Jasto oraz Przysieki, Siedliska

Budowa lewego watu rzeki Ropy na
tgcznej dtugosci 6,22km Regionalny
Program Operacyjny Wojewddztwa
Podkarpackiego na lata 2014-2020

Podkarpacki

Urzadzen
Wodnych

Zarzad Melioracji i 2011| 2018

9792 067

Stawecinskie, Pusta Wola, gm.
Skotyszyn, woj. podkarpackie
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Jednostka Okres
Lp Nazwa przedsiewziecia Cel przedsiewziecia Odpov‘ifsz'alna realizacji ﬁt::;::“"':'((:f;:{e limit
koordynujaca od | do w WPF) 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027 2028 2029 2030 zobowigzan
Zabezpieczenie Budowa 3 odcinkoéw nowych watéw rzeki
) pi€ ) Wistoki na tacznej d. 2,079 km,
przeciwpowodziowe obszaréw o . . .
zalewowych polozonych na ro;budgwa 2 odcinkow watow rzgk| Podkarp_ackl .
1.1.2.28 | prawym brzegu rzeki Wistoki wkm | \Vistoki na dt. 2,339 km na terenie | Zarzad Melioracjii| ;) 1| 5015 14 248731 4204238 | 1901770 0
. miejscowosci Debica i Kedzierz, Urzadzen
50+500-57+800 na terenie . y Z x
L . I N Regionalny Program Operacyjny Wodnych Wro c
miejscowosci Debica i Kedzierz, Lo N
woj. Podkarpackie Wojewodztwa Podkarpackiego na lata
! 2014-2020
Urzad
11.2.29 Podkarpacki Sys’tgm Informacji | Budowa sylster'nu |nforma01| przes?rzennej Mar_szablkowskl 2014| 2023| 148919 671 100321284 | 48552 999 48 552 999
Przestrzennej (PSIP) w wojewodztwie podkarpackim Wojewodztwa
Podkarpackiego
Przebudowa, adaptacja, Zmiana spo_sobu uzytkowania i
AR N L dostosowanie budynku przy ul.
modernizacja pomieszczen i N .
. , . Naruszewicza 11 w Rzeszowie do
zmiana sposobu uzytkowania N , N
. realizacji zadan WUP w Rzeszowie, w
budynku ul. Naruszewicza 11 w PO P
. o szczegolnosci zadan statutowych oraz
Rzeszowie, obejmujacej dziatke o ,
ewidencyjng nr 1068 w obrebie realizacji planowanych zadan w ramach
207 Srodmiescie na cele RPO WP 2014-2020. Wojewddzki
1.1.2.30 : A W zwigzku z objeciem w trwaty zarzad Urzad Pracy w | 2015| 2017 8689 217 4 310 466 0
pomieszczen biurowych, . "
. . . budynku przy ul. Naruszewicza 11 w Rzeszowie
konferencyjnych, archiwalnych i N . . .
Rzeszowie konieczne jest dostosowanie
magazynowych dla A P
L do potrzeb realizacji zadan
Wojewodzkiego Urzedu Pracy w P
. 4 Wojewddzkiego Urzedu Pracy w
Rzeszowie wraz z wykorzystaniem y N N
e . Rzeszowie zgodnie z decyzjg o warunkach
dziatki nr 1098/2 na miejsca " !
arkingowe zabudowy, przepisami prawa
p budowlanego i aktéw okotoustawowych
ZakL:([;:‘akx)r:i ko'fioxiggﬁo Zakup taboru kolejowego do wykonywania Mar: Lirazizgw Ki
11231 wykonywania przewozo przewozéw pasazerskich na terenie SzalOWsKl | 5516| 2018| 157624500 | 68634000 | 88990 500 56 026 500
pasazerskich na terenie Woiewodztwa Podkarpackiego Wojewodztwa
Wojewodztwa Podkarpackiego ) P 9 Podkarpackiego
Promocia Gospodarcza Promocja gospodarcza Wojewodztwa Mar: Lirazizgw Ki
1.1.2.32 A 4 P! . Podkarpackiego w ramach dziatania 1.3 S . S 2016( 2022 1000 000 500 000 200 000 100 000 100 000 50 000 50 000 500 000
Wojewodztwa Podkarpackiego Wojewodztwa
RPO 2014-2020 .
Podkarpackiego
Packarpack Sysem e- | P e | Warszaonsd
1.1.2.33 |  Administracji Publicznej - 2 Vie poprzez zwig g szat 2016|2023| 6003 000 4867 667 334 333 334 333
wykorzystania technologii informacyjno - Wojewodztwa
(PSeAP-2) e -
komunikacyjnych Podkarpackiego
Zabezpieczenie przed powodzig Budowa watu przeciwpowodziowego na
obszaréw potozonych w km rzeki fgcznej dtugosci 8,265 km na terenie Podkarpacki
11234 | Wisioki 113+350-119+000 na miasta Jaslo oraz gminy Debowiec | Zarzad Melioradji | 551,| 020 58571 368 68000 | 16670000 | 31130000 | 10000000 57 800 000
terenie miasta Jasto, gm. Jasto Regionalny Program Operacyjny Urzadzen
oraz gm. Debowiec, woj. Wojewddztwa Podkarpackiego na lata Wodnych
podkarpackie - Etap i Il 2014 - 2020
Trzesniéwka V rozbudowa lewego |Rozbudowa lewego watu rzeki Trze$niowki
watu rzeki Trze$niowki w km na tgcznej diugosci 3,98 km na terenie podkarpacki
3+646-7+626 na terenie 0s. Sobow miasta Tarnobrzega wraz z budowg Zarzad Mepliorac'i ;
1.1.2.35 i Wielowie$ miasto Tarnobrzeg przepompowni w miejscowosci Trze$n Srz dzen M 2015 2019 14 572 231 4591 655 7292 080 2350 000 9642 080
wraz z budowg przepompowni w Regionalny Program Operacyjny Wogn ch
m: Trzes$n, gm. Gorzyce woj. Wojewodztwa Podkarpackiego na lata V!
Podkarpackie 2014 - 2020
Budowa watow
przeciwpowodziowych na rzece . .
Wisloce w km rzeki od 27+100 do | Budowa watu przeciwpowodziowego na
A y . lewym brzegu potoku Kietkowskiego oraz Podkarpacki
31+4001 potoku Kietkowskim w km lewym brzegu Wistoki o tacznej dtugosci |Zarzad Melioracji i
1.12.36 | walu od 0+150 do 1+971 - dia ! 9 d02ne] cug 4 | 2012| 2019 34210 450 9896791 | 14914039 | 8630000 23544039
5,965 km Regionalny Program Operacyjny Urzadzen
ochrony przeciwpowodziowej P N
L fs . Wojewodztwa Podkarpackiego na lata Wodnych
miejscowosci Boza Wola, Kietkéw
n . A 2014 - 2020
na terenie gm. Mielec i gm.
Przectaw, woj. Podkarpackie
Budowa kanatu ulgi o dtugosci 366
m wraz z obiektami Budowa kanatu ulgi o dt. 366m wraz z .
. X N X Podkarpacki
towarzyszacymi na potoku obiektami towarzyszacymi na potoku Zarzad Melioracii i
1.1.2.37 | Huséwka w km 3+949-4+401 na Huséwka na di. 4562m Regionalny quz dzen I 2016| 2018 800 000 120 000 680 000 680 000
terenie miejscowosci Husow, Program Operacyjny Wojewddztwa Wozn ch
gmina Markowa, woj. Podkarpackiego na lata 2014 - 2020 4
Podkarpackie
Celem gtéwnym projektu jest
uatrakcyjnienie ustug udostepnionych
przez Pedagogiczne Biblioteki Pedagogiczna
Podkarpackie e-biblioteki Wojewsdzkie, dostosowanie ich do Bibioeka
1.1.2.38 p N obecnych standardéw i rozwoju - 2016| 2018 2419 408 0 2 419 408 2419 408
pedagogiczne - I . Wojewodzka w
technologii oraz podniesienie stopnia )
. - Rzeszowie
dojrzatosci e-ustug dostepnych dla
czytelnikéw zapisanych w sieci
Podkarpackich Bibliotek Pedagogicznych
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Jednostka Okres
Lp Nazwa przedsiewzigcia Cel przedsigwzigcia odpom?:';izmlna realizacji ﬁt:::::‘::ﬁaj:é limit
koordynujaca od | do w WPF) 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027 2028 2029 2030 zobowigzan
. L . . Urzad
Dziatania informacyjno - promocyjne Marszafkowski
1.1.2.39 |Partnerstwo dla wspolnego rozwoju programu INTERREG V-A Polska - — 2016| 2018 19 066 0
: Wojewodztwa
Stowacja 2014 - 2020 .
Podkarpackiego
Budowa obwadnicy m. Radomysl Cele "Infrastruktura techniczna i ;g:jzl::;p;g; 4
1.1.2.40 Wikl w ciagn DW 964 informatyczna” Poprawa dostepnosci i | \ “3%4° Je8 | 2016) 2018| 15000 000 6500000 | 8500000 Wroc 8500 000
jakosci infrastruktury transportowej )
Rzeszowie
Budowa obwodnicy m. Kolbuszowa Cele "Infrastruktura techniczna i ;g:izkadr%ar%kl
1.1.2.41 | wciggu DW 987 Kolbuszowa - informatyczna" Poprawa dostepnosci i Wo'ew(qﬁdzkicg w 2016( 2018 9 080 326 2105 160 6 975 166 6975 166
Sedziszoéw Mip. jakosci infrastruktury transportowej ) )
Rzeszowie
Podniesienie jakosci ksztaicenia siedmiu
Medyczno-Spotecznych Centrow
Ksztatcenia Zawodowego i Ustawicznego
— samorzgdowych jednostek
organizacyjnych Wojewodztwa
Podkarpackiego, nieposiadajgcych
Dostosowanie oferty ksztatcenia osobowosci prawnej, w okresie od 1 Urzad
11242 medycznych szkot pol!cealnych do | wrzesnia 2016 r. do ‘31 pazdziernika 2919 Mar_szablkowskl 2016/ 2019 0 0 0
potrzeb podkarpackiego rynku r. poprzez realizacje w szkotach: stazy Wojewodztwa
pracy zawodowych dla ucznidéw/stuchaczy, Podkarpackiego
kursow/zaje¢ dodatkowych dla
uczniéw/stuchaczy, kurséw
kwalifikacyjnych/szkolen
doskonalgcych/studiéw podyplomowych
dla nauczycieli zawodu oraz wyposazenie
pracowni szkolnych
Urzad
11.2.43 Muzeum .DZ|ed2|ctwa Kr.esv:‘Jw Utworzenie Mugeum DZ|edZ|ctyvq Kreséw Mar§zai’kowsk| 2015/ 2018 6 150 000 3648 131 2331580 2331580
Dawnej Rzeczypospolitej Dawnej Rzeczypospolitej Wojewodztwa
Podkarpackiego
Realizacja projektu systemowego Urzad
1.1.2.44 Podkarpacka Elatforma Wsparcia polegajacego na profesjonalizacji ustug Mar§zai’kowsk| 2016| 2022 295 000 295 000 0
Biznesu . " . Wojewodztwa
instytucji otoczenia biznesu N
Podkarpackiego
. " Zwigkszenie mobilnosci regionalnej
ROZW[?J |nfrastr uktury. drqgowe] poprzez fgczenie weziéw drugorzednych i Podkarpacki
pomiedzy miastami Snina - trzeciorzednych z infrastrukturg TEN-T, w Zarzad Dro
1.1.2.45 Medzilaborce - Krosno / eclorzednycn z Infras a IEN-1, arzad vrog | 5016( 2018| 15 317 600 10000000 | 5317600 5317 600
. tym z weztami multimodalnymi w ramach | Wojewddzkich w
rozbudowa DW 897 na odcinku N N . N
Tylawa - Daliowa Programu Wspétpracy Transgranicznej Rzeszowie
Y Interreg V-A Polska-Stowacja 2014-2020
Rozbudowa drogi wojewédzkiej nr [ Rozbudowa potgczenia drogowego z nowo ;ao:jzkﬁ‘?ékl
1.1.2.46 885 Przemysl — Hermanowice- powstajgcym przejéciem granicznym w arzad urog 2017| 2019 31 500 000 803 345 14 614 597 16 082 058 30 696 655
. i Wojewodzkich w
Granica Panstwa Mathowicach
Rzeszowie
Zadanie zwigzane jest z realizowanym Urzad
W sercu Karpat - granica, ktéra przez Wojewddztwo Podkarpackie Marsza&Eowski
1.1.2.47 pat - g ’ projektem ztozonym w ramach Programu s 2017| 2018, 20 280 20 280 0
faczy Wspd . N Wojewddztwa
'spétpracy Transgranicznej Interreg V-A Podkarpackiego
Polska - Slowacja 2014-2020 packieg
“Budowa Podmiejskie] Kolei Poprawa dostepnosci i jakosci MarsLiZ&ngski
1.1.2.48 | Aglomeracyjnej - PKA": zakup P tepnosal | Sz 2020 2021| 187 100 002 152700001 | 34 400 001 187 100 002
podrézowania Wojewddztwa
taboru .
Podkarpackiego
"Budowa Podmigjskiej Kolei Poprawa dostepnosci i jakosci MarsLiraZOngski
1.1.2.49 | Aglomeracyjnej - PKA™: budowa P tepnosc | szat 2018| 2020| 102 602 819 15390424 | 41041127 | 46171268 102 602 819
. podrézowania Wojewddztwa
zaplecza technicznego ;
Podkarpackiego
Projekt majacy na celu remont pozwoli
Zabytkowa siedziba przywrdci¢ patacowi odpowiedni stan
Podkarpackiego Centrum Edukacji techniczny i wizualny budynku dla Podkarpackie
11250 Nauczycieli w Rzeszgwm Oddziat wype'nlam? jego fL,nkch t]: at'rakcjl Centrum E‘duvkacjl 2017| 2018 43034 0 43034 43034
w Tarnobrzegu atrakcjg kulturalng turystycznej wojewodztwa i osrodka Nauczycieli w
miasta Tarnobrzeg oraz szkoleniowego nauczycieli, a takze Rzeszowie
Wojewoddztwa Podkarpackiego przystuzy si¢ promocji wojewddztwa
podkarpackiego
12 y i na p projekty lub i i z i p -pry z
) tego: 0 0 0
1.2.1 - wydatki biezgce 0 0 0 0 0
.22 - wydatki majgtkowe 0 0 0 0 0 0 0
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Jednostka Okres
Lp Nazwa przedsiewzigcia Cel przedsigwzigcia odpom?:';izmlna realizacji ﬁt:::::‘::ﬁaj:é limit
koordynujaca | 0d | do w WPF) 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027 2028 2029 2030 zobowiazan
Le WL I I (R (D (oGl WL 1 03 e e 1655787395 220744 877| 241024 487| 196560 023| 175200942| 52188309 47305532 28687 647| 26162758| 24688656] 6127750] 3022334| 1633600 1240000 103333| 541994 379
131 - wydatki biezace 1050938634 | 132283460| 149589318| 140203779 136918392| 45551815| 40586038 | 27917647 | 25392758 | 23918 656 6127750 3022334 1633600 1240 000 103 333 345 803 331
Urzad
RPO WP na lata 2007-2013 - O$ | | RPO WP na lata 2007-2013 - O$ | = VIl -| Marszatkowski 7 r
1311 + dotacje dla beneficjentéw programu Wojewodztwa 2009) 2017 7514628 Wro c 0
Podkarpackiego
Dotacja celowa na rzecz
beneficjentow osi | Wspoffinansowanie EFS Wojewodzki
1.3.1.2 Programu Operacyjnego w ramach osi priorytetowej Urzad Pracy 2016 2020 3161525 821 000 1250734 579 594 5197 1835525
Wiedza Edukacja Rozwoj | PO WER 2014 - 2020 w Rzeszowie
2014-2020
Dotacja celowa
na rzecz beneficjentéw osi e . Urzad
. Wspoffinansowanie EFRR "
1313 | Prionytetowych I-VIRPO WP na w ramach osi priorytetowych Marszatkowski | 5 6l 502, 0 0 0 0 0 0 0 0
lata 2014 - 2020 realizujgcych | - VI RPO WP 2014 -2020 Wojewddztwa
projekty o charakterze Podkarpackiego
rewitalizacyjnym
na mezglzg:e?iilgmaéw osi Wspoffinansowanie EFS Wojewodzki
1.3.1.4 riorytetowych VII—JIX RPO WP w ramach osi priorytetowych Urzad Pracy 2016| 2022 170 202 353 33658 343 42 005 261 36711000 | 30918567 | 10590274 (12131182 132 356 284
B o 2014, 2070 VI - IX RPO WP 2014 -2020 w Rzeszowie
Zakup, modernizacja, naprawy, Poprawa dostepnosci i jakosci MarsliralOngski
13.15 przeglady i rewizje pojazdéw P! tepnosci 1 szat 2010 2019| 6395 100 0 170 342 6095 100 6 265 442
szynowych podrézowania Wojewodztwa
ynowy Podkarpackiego
Urzad
1.3.1.6 | Utrzymanie zespotéw trakcyjnych Poprawa dostgpnosei i jakosci Marszatiowski | 131 5004| g 485 864 456 368 0 0 0 2301226 | 660259 | 572000 572 000 657 488
podrézowania Wojewodztwa
Podkarpackiego
Urzad
1317 Utrzymanie zespg{pw trakcyjnych Poprawa dos'te.pnosgl i jakosci Mar§zai’kowsk| 2015/ 2021 848 675 29 362 0 0 0 405 648 325 648
POIiS podrézowania Wojewodztwa
Podkarpackiego
Rekompensata nalezna Urzad
przewoznikow 2 tytuty Poprawa dostepnosci i jakosci Mar: zaizow ki
1318 wykonywania kolejowych P stepnoscl | jakose SzaOWSKL | o013| 2020] 439385776 | 53652421 | 62306926 | 63747968 | 73989 624 0
przewoz6w oséb - w ramach podrézowania Wojewodzt.wa
uzytecznosci publicznej Podkarpackiego
Opracowanie Studium Urzad
1319 wykonalnosci dla zadania Poprawa dostepnosci i jakosci Marszatkowski 2015/ 2017 109 673 149 755 0
R Budowa Podmiejskiej Kolei podrézowania Wojewddztwa
Aglomeracyjnej - PKA Podkarpackiego
Podkarpacki
13110 Zimowe utrzymarnie drég Zimowe utrzymanie drég Wz.a'Za,d DG | 5010| 2020] 108977604 | 9000000 | 9000000 | 9000000 | 9000000 27,000 000
ojewddzkich w
Rzeszowie
Podkarpacki
1.3.1.11 | Remonty czastkowe nawierzchni Remonty czastkowe nawierzchni Wijae"iiﬂzgﬁ w | 2013|2020 28105 498 3000000 | 3000000 | 3000000 | 3000000 9000 000
Rzeszowie
Czyszczenie nawierzchni ulic i
urzadzen odwadniajgcych w ciggu
drég wojewddzkich na terenie Oczyszczenie nawierzchni drog ;ao:jzkﬁ?ékl
1.3.1.12 wojewoddztwa podkarpackiego. wojewodzkich oraz usuniecie zebranych Wo'ew&q')dzkic}g w 2015| 2020 5 700 000 900 000 1000 000 1000 000 1000 000 3000 000
Koszenie poboczy w ciggu drég zanieczyszczen Il?zeszovwe
wojewddzkich na terenie
wojewoddztwa podkarpackiego.
Urzad
Analiza sytuacji rynkowej w Wykonanie ustawy o publicznym Marszatkowski
13113 krajowym transporcie drogowym transporcie drogowym Wojewodztwa 2013) 2017 449 393 117490 0
Podkarpackiego
Rewaloryzacja i modernizacja . . .
. Zabezpieczenie zabytkowego obiektu
Z:%ﬁ:g%iiizuiyxksxx:‘ezzram przed degradacja, zabezpieczenie zbioréw
1.3.1.14 Zach%wanigi rezentacii Muzeum przed wiamaniem, kradziezg i podkarpackie | 2018| 2020 363 059 0 217 500 0 145 559 0
unikatowego dpzie dzictwja pozarem oraz dostosowanie systemow
kulturowego regionu ochrony do obowigzujgcego prawa
Pogram wspierania edukacji Wspieranie edukacji mtodziezy z Marlez;ZOngski
1.3.1.15 uzdolnionej mtodziezy "Nie P! N ] \ezy P 2008| 2025 3046 680 200 000 200 000 200 000 200 000 200 000 200 000 200 000 200 000 200 000 200 000
Zagubié talentu” - stypendia. wojewddztwa podkarpackiego Wojewodztwa
9 P! 3 Podkarpackiego
Tworzenie opracowan Wojewodzki
kartograficznych na podstawie Osrodek
bazy danych obiektow Mapy topograficzne dla obszaru Dokumentacji
13116 topograficznych (BDOT10k) z wojewddztwa podkarpackiego Geodezyjnej i 2012) 2017 2500000 1058922 0
terenu wojewodztwa Kartograficznej w
podkarpackiego Rzeszowie
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Jednostka Okres
Lp Nazwa przedsiewzigcia Cel przedsigwzigcia odpom?:';izmlna realizacji ﬁt:::::‘::ﬁaj:é limit
koordynujaca od | do w WPF) 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027 2028 2029 2030 zobowigzan
Promocja Wojewodztwa Urzad
1.3.1.17 | Podkarpackiego za posrednictwem | o v \ojewsdztwa Podkarpackiego | Marszatkowski | o5 ol s0o1| 75 018 000 15372000 | 18816000 | 11070000 | 11070000 | 3690 000 37 146 000
migdzynarodowego przewoznika Wojewodztwa
lotniczego Podkarpackiego
7z
Wojewodzki Program Na Rzecz Regionaln Wro c
Wyréwnywania Szans Osdb Wyréwnywanie szans 0s6b Oérodgek Poli}t/ ki
1.3.1.18 Niepetnosprawnych i yrownyw 4 2011 2020 6 584 248 777 925 1127991 1127 991 1127991 0
A . " niepetnosprawnych Spotecznej w
Przeciwdziatania Ich Wykluczeniu Rzeszowie
Spotecznemu Na lata 2008-2020
Urmane ooy psenp - | e et e || Ut
13.1.19 Podkarpacki System e- projertu jecr 90 s g sza 2016| 2025| 3663088 510 822 510 822 683 222 683 222 255000 | 255000 | 255000 | 255000 255 000 3152266
o - N . dokumentéw i zarzadzania sprawami oraz | Wojewddztwa
Administracji Publicznej .
zdalnych ustug Podkarpackiego
i posuon. | Utmene wvmone et || Uz
1.3.1.20 | Podkarpacki System Informagji | P8t SPOINego syst pierajaceg sza 2014| 2019| 442584 82 340 82 340 82 340 154 474
Medycznej "PSIM" zarzadzanie i funkcjonowanie opieki Wojewodztwa
zdrowotnej w placéwkach stuzby zdrowia | Podkarpackiego
Utrzymanie projektu pn. Sie¢ Utrzymanie wytworzonej w ramach Urzad
131.21 Szerokopasmowa Polski projektu nowoczesne; infrastruktury Marszatkowski | 15l 5023|2250 000 250 000 250 000 250 000 250 000 250 000 250000 | 250000 1500 000
Wschodniej - Wojewoddztwo publicznej bazujgcej na technologiach Wojewodztwa
Podkarpackie informatycznych Podkarpackiego
i e et | Urmmanie e o Ot | 14, U5,
1.3.1.22 i g1 ’n i . Inwestoréw i Eksporterow w o 2015| 2020 1347 126 241232 242 532 244032 245 232 731796
Eksporterow w Wojewédztwie L . N Wojewodztwa
N Wojewodztwie Podkarpackim .
Podkarpackim Podkarpackiego
. . Urzad
Utrzymanie projektu "Trasy . . . . .
1.3.1.23 | rowerowe w Polsce Wschodniej - | UfZymanie Witaczy i Oznakowania oraz | - Marszatkowski | 6| 5050|200 goo 40 000 40 000 40 000 40 000 0
e Portalu internetowego Wojewodztwa
promocja’ :
Podkarpackiego
Urzad
13.1.24 | Vtraymanie zespolw trakeyjnych Paprawa dastepniasc | jakosei Warszalkowski | 516( 2027| 14 103 125 0 0 0 0 3369667 | 3396147 | 3396147 | 1551758 | 1018656 | 857750 | 513000 9367625
RPO 2014 - 2020 podrézowania Wojewodztwa
Podkarpackiego
. . Urzad
Opfata na rzecz Koncesjonariusza + Obstuga, zarzadzanie oraz prowadzenie Marszatkowski
1.3.1.25 Centrum Wystawienniczo - 98, A P! P 2016| 2030 43 277 550 5904 000 5535 000 5166 000 5043 000 3690 000 3093450 | 2644500 2214 000 1845 000 1230 000 861 000 393 600 0
obiektu CWK Wojewodztwa
Kongresowe
Podkarpackiego
Urzad
1.3.1.26 | Wspolorganizacia Forum ,Buropa- | o i \ojewsdztwa Podkarpackiego | Marszakowski 1 5171 5021|1000 000 160 884 239116 200 000 200 000 200 000 839 116
Ukraina’ Wojewodztwa
Podkarpackiego
Pomoc finansowa dla Powiatu
Sanockiego z przeznaczeniem na
dofinansowanie biezacej Dofinansowanie biezgcej dziatalnosci Urzad
131.27 dma_ﬁalnosm statutowej Muzeum statutowej Muzeurr_l Hlstorycznego w Mar_sza&vkowskl 2016/ 2019 2100 000 500 000 500 000 500 000 1,000 000
Historycznego w Sanoku w Sanoku w zakresie gromadzenia, Wojewddztwa
zakresie gromadzenia, przechowywania i udostgpniania zbioréw | Podkarpackiego
przechowywania i udostepniania
zbioréw
Wykonanie decyzji Urzad
13.1.08 srodomskowych (vjla‘zvadamva Poprawa dos?elpnosc.l i jakosci Mar.szaOVkowskl 2016| 2017 133327 133 327 o
Budowa Podmiejskiej Kolei podrézowania Wojewodztwa
Aglomeracyjnej - PKA Podkarpackiego
Prowadzenie Regionalnej/ych Zapewnienie instytucjonalnej piecz Regionalny
13.1.29 Placéwkilek Opiekuriczo - P 1ONaNEI PIEC2Y | Ogrodek Polityki | 2016|2017 3619 649 3619 649 0
. zastepczej A
Terapeutycznej/ych Spotecznej
Weryflkac]a projektu rqzk'adu Urzad
jazdy na podstawie Wykonanie ustawy o publicznym Marszatkowski
1.3.1.30 Rozporzadzenia Ministra Y lawy o p! 4 szat 2016| 2017 350 000 350 000 0
. . transporcie drogowym Wojewodztwa
Transportu, Budownictwa i Podkarpackiego
Gospodarki Morskiei P 9
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Jednostka Okres
Lp Nazwa przedsiewzigcia Cel przedsigwzigcia odpom?:';izmlna realizacji ﬁt:::::‘::ﬁaj:é limit
koordynujaca od | do w WPF) 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027 2028 2029 2030 zobowigzan
Ochrona i rozwdj dziedzictwa
kulturowego dawnej Ordynacji
tancuckiej poprzez prace Lepsze wykorzystanie istniejgcego
remontowo-konserwatorskie oraz | potencjatu przyrodniczego i kulturowego
1.3.1.31 | wykreowanie nowych przestrzeni Wojewddztwa poprzez dziatania w podkarpackie [ 2015| 2019 5242 442 1297 620 3094 754 506 532 ., 0
ekspozycyjnych w budynku Zamku | obszarze dziedzictwa przyrodniczego i W r é c
oraz zabytkowym Parku Muzeum — kulturowego oraz turystyki i sportu
Zamku w tancucie (OR-KA 11, Il
IV, VII)
Urzad
1313 | Utrzymanie zespoldw trakeyjnych Poprawa dostepnosci i jakosci Marszatkowski. | 5961 2030 8271 667 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4040000 | 1648334 | 1240000 | 1240000 | 103333 | 8271667
PKA podrézowania Wojewodztwa
Podkarpackiego
Rekompensata nalezna
PN Urzad
przewoznikow z tytuty Poprawa dostepnosci i jakosci Marszatkowski
1.3.1.33 wykonywania kolejowych P ,?p cl 1] A 2021| 2025( 103 000 000 0 0 0 0 20 600 000 | 20 600 000 | 20 600 000 | 20 600 000 | 20 600 000 0 0 0 0 0 103 000 000
, " podrézowania Wojewodztwa
przewozoéw oséb - w ramach Podkarpackiego
uzytecznosci publicznej PKA p 9
132 gy dathlims/akons 604848761 | 07461417| 91435169| 56365244| 38282550| 6636494| 6719494 770 000 770 000 770 000 0 0 0 0 196 191 048
Urzad
1321 RPO WP na Iat.a 2007-2013 - O | | RPO WE’ na lata 2097.-201'3 -081+VIl - Mar§zai’kowsk| 2009| 2017|199 428 680 12271 0
Vil dotacje dla beneficjentéw programu Wojewodztwa
Podkarpackiego
Dotacja celowa na rzecz
beneficjentow osi | Wspoffinansowanie EFS Wojewodzki
1322 Programu Operacyjnego w ramach osi priorytetowej Urzad Pracy 2016 2020 1273 0 867 406 1273
Wiedza Edukacja Rozwoj | PO WER 2014 - 2020 w Rzeszowie
2014-2020
Dotacja celowa
na rzecz beneficjentéw osi Wspdffinansowanie EFRR Urzad
1323 | Prionytetowych I-VIRPO WP na w ramach osi priorytetowych Marszatkowski | 161 02| 38510 387 1000000 | 2500000 | 20752107 | 14 258 280 0 0 37510 387
lata 2014 - 2020 realizujgcych Wojewodztwa
. I - VIRPO WP 2014 -2020 :
projekty o charakterze Podkarpackiego
rewitalizacyjnym
na rzel?:;lzg:e?iili‘:'lvtaéw osi Wspéfifinansowanie EFS Wojewddzki
1.3.2.4 . ) w ramach osi priorytetowych Urzad Pracy 2016| 2022 3875 220 831 899 1122 000 711 000 376 493 376 494 376 494 2962 481
priorytetowych VII-IX RPO WP -
VII - IX RPO WP 2014 -2020 w Rzeszowie
na lata 2014 - 2020
Zakup, modernizacja, naprawy, Poprawa dostepnosci i jakosci MarsLiZ&ngski
1325 przeglady i rewizje pojazdow P ,?p o1 Wojewé 2010| 2019 73 600 976 2 600 000 6 601 094 3400 000 10 001 094
szynowych podrézowania OJewodzt_wa
Podkarpackiego
Przygotowanie i realizacja budowy
nowego odcinka drogi
wojewodzkiej Nr 987 Kolbuszowa - Podkarpacki
Sedziszéw Matopolski w m. Cele "Infrastruktura techniczna i Zarz dpDrd
1.3.26 Sedziszéw Matopolski - informatyczna" Poprawa dostgpnosci i Wo'ew?ﬁdzkicﬁ w 2014| 2017 1000 000 1000 000 0
realizowanego w ramach projektu jakosci infrastruktury transportowej IJRzeszowie
POIi$ 7.1-30 "Modernizacja linii
kolejowej E30/C-E30, odcinek
Krakow - Rzeszow, etap III"
Opracowanie dokumentacji P iazan k ikacyinvch i Podkarpacki
rojektowych i uzyskanie decyzji o oprawa powigzan komunikacyjnych i Zarzad Drég
1327 |P - N " systemu komunikacji publicznej w I 2012| 2018 10 600 582 4727 167 800 000 800 000
zezwoleniu na realizacje inwestycji L " Wojewaddzkich w
wojewodztwie )
drogowych Rzeszowie
Rewaloryzacja i modernizacja . . .
zabytkowych budynkéw Muzeum Zabezpleczerue zabwkgwego .ohlelfiu'
Podkarpackiego w Krognie dia przed degradacja, zabezpieczenie zbioréw
1.3.2.8 P °90 - Muzeum przed wtamaniem, kradziezg i podkarpackie | 2018 2020 1819598 0 30 000 610 816 1178782 0
zachowania i prezentacji ) s )
. N pozarem oraz dostosowanie systemow
unikatowego dziedzictwa ochrony do obowigzujacedo prawa
kulturowego regionu Y azujacego p
Opracowanie dokumentacji projektowych Podkarpacki
Przygotowanie dokumentacji i m.in. projektéw budowlano - Zarzad Melioracji i
1.3.29 terenu pod inwestycje - teren wykonawczych oraz innych niezbednych Urzadzen 2002| 2020 22703 038 1820291 3000 000 3000 000 2000 000 6511 975
wojewodztwa podkarpackiego dokumentacji, wykup nieruchomosci Wodnych w
gruntowych Rzeszowie
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Jednostka Okres
Lp Nazwa przedsiewzigcia Cel przedsigwzigcia odpowiedzialna | realizacji | Laczne nakiady
lub finansowe (ujete limit
koordynujaca od | do w WPF) 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027 2028 2029 2030 zobowigzan
Zabezpieczenie przed powodzig
miasta Rzeszowa i gm. Tyczyn
poprzez ksztattowanie koryta rzeki
S_trug. w tym plrzedsuewzwme Podkarpacki
inwestycyjne: Strug-etap I- A, , -
odcinkowa przebudowa- Ochrona przeciwpowodziowa aglomeracji Zarzad Melioracji W r O c
1.3.2.10 . N . Urzadzen 2008| 2020 37439 326 100 000 6 575 450 6 575 451 6 575 451 19 726 352
ksztattowanie przekroju Rzeszow
) N Wodnych
podtuznego i poprzecznego koryta
rzeki Strug na dtugosci 8,62 km na
terenie miejscowosci: Rzeszow,
gm. Rzeszéw, Tyczyn, gm.
Tyczyn, woj. podkarpackie
Wista - etap 1 - rozbudowa Ro.zbudowa prawego watu rzeki W|'s|y na
R odcinku od Tarnobrzega (Skalna Géra) do
prawego watu rzeki Wisty w km PR . N .
- Ko¢mierzowa (granica woj. Podkarpacki
5+950 - 15+819 na odcinku od odkarpackiego i $wigtokrzyskiego) na |Zarzad Melioracji i
13211 | Tarnobrzega (Skalna Géra)do | POCrarpackiedo hswigtokrzyskieg A raciill 2011 2017| 43 780 364 41926 981 0
ot . " fgcznej dlugosci 9,869 km w ramach Urzadzen
Koc¢mierzowa (granica woj. ) : . n
. A Projektu ochrony przeciwpowodziowej w Wodnych
podkarpackiego i R
swigtokrzyskiego) dorzeczu Odry i Wisty
gloKrzyskieg Srodki Budzetu Panistwa - Bank Swiatowy
Nadzér projektowo - konstrukcyjny. [ Celem realizowanej ustugi konsultingowej
Zarzadzanie Projektem, pomoc jest wsparcie PZMiUW w Rzeszowie w .
. " : . oot Podkarpacki
techniczna oraz wsparcie skutecznym i terminowym wdrazaniu, |~ vl
1.3.2.12 | jednostek wdrazania projektu w monitorowaniu i nadzorowaniu Projektu 3[2 dzen M 2016| 2022 34 653 000 4160 000 6 450 000 6 450 000 6 530 000 5490 000 5573 000 30 493 000
zakresie wdrazania Projektu ochrony przeciwpowodziowej w dorzeczu A
N i A 3 A Wodnych
ochrony przeciwpowodziowej w Odry i Wisty zgodnie z prawem i
dorzeczu Odry i Wisly miedzynarodowymi standardami
Dofinansowanie budowy tacznikéw
. A A Urzad
do wezlbw autostrady i drogi Poprawa dostepnosci i jakosci Marszatkowski
1.3.2.13 | ekspresowej, realizowanych przez op! ep Jakos! Szaft 2016| 2018| 4200 000 1137773 | 3040000 1500 000
. . 0 infrastruktury transportowej Wojewodztwa
powiaty na terenie Wojewodztwa .
. Podkarpackiego
Podkarpackiego
Rozbudowa drogi wojewodzkiej Nr
872 toniéw - Swiniary - Rzeka
Wista - Baranéw Sandoml.erskl " |Poprawa dostepnosci komunikacyjnej sieci Podkarpacki
Wola Baranowska - Majdan drég wojewddzkich oraz zwigkszenie Zarzad Dro
1.3.2.14 | Krolewski - Bojanow - Nisko na 9 Wojewoazkich or ek arzac brog | o016( 2017|9600 000 7600 000 0
: dostepnosci dojazdéw do poligonu Wojewodzkich w
odcinku od km 50+314,50 do km wojskowego w Nowej Debie Rzeszowie
50+767 wraz z mostem na rzece ) 9 1 be
teg w km 50+567 w miejscowosci
Przyszéw
Dotacja celowa na rzecz
beneficjentéw osi priorytetowych I- Urzad
VI RPO WP na lata 2014 - 2020 | Wspdtfinansowanie EFRR w ramach osi Marszatkowski
1.3.2.15 realizujgcych projekty o priorytetowych | - VI RPO WP 2014 -2020| Wojewddztwa 2016| 2020 76 816 597 21767 922 35 701 500 6628 893 7021 766 49 352 159
charakterze innym niz Podkarpackiego
rewitalizacyjny
Uzymanie projek . PSeAP - | e oeqy | Marssattousk
1.3.2.16 Podkarpacki System e- o N n P 2016| 2025 4597 612 135278 135278 135278 341778 770 000 770 000 770 000 770 000 770 000 4 462 334
o " N n dokumentéw i zarzadzania sprawami oraz | Wojewddztwa
Administracji Publicznej ;
zdalnych ustug Podkarpackiego
Rozbudowa drogi wojewédzkiej nr
884 Przemysl - Domaradz od km
58+250 do km 58+500 polegajgca
na zabezpieczeniu uszkodzonego Podkarpacki
Korpusu drogowego w km ok Zabezpieczenie korpusu drogowego i Zarzad Dro
13217 P! goweqC - przywrécenie przejezdnosci drogi arza0 rog | 5017| 2018| 2 700 000 240 000 2 460 000 2 460 000
58+400 wraz z niezbedng PSP Wojewodzkich w
) N wojewodzkiej nr 884 )
infrastruktura techniczna, Rzeszowie
budowlami i urzadzeniami
budowlanymi w miejscowosci
Barycz
Budowa budynku administracyjno | Konieczno$¢ przygotowania miejsca dla
— biurowego Urzedu przeniesienia z obecnych ich lokalizacji
Marszatkowskiego Wojewddztwa | jednostek takich jak Podkarpackie Biuro Urzad
1.3.2.18 Podkarpackiego przy ulicy | Geodezi i Terenow Rolnych w Rzeszowie,|  Marszatkowski | 171 5019|  37121 713 7711720 | 21308700 | 8101293 29 409 993
Lubelskiej 4 w Rzeszowie wraz z Podkarpackie Biuro Planowania Wojewodztwa
budowg parkingéw na dziatce nr 68| Przestrennego, Wojewddzki Osrodek Podkarpackiego
obr. 207, oraz budowg parkingu na Dokumentacji Geodezyjnej i
czesci dziatki 67 obr. 207 Kartograficznej w Rzeszowie
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Jednostka Okres
Lp Nazwa przedsiewzigcia Cel przedsigwzigcia odpowiedzialna | realizacji | Laczne nakiady
lub finansowe (ujete limit
koordynujaca od | do w WPF) 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027 2028 2029 2030 zobowigzan
Zwiekszenie atrakcyjnosci turystycznej
Podkarpacia i przygranicznych terenéw
Stowacji, rozbudowa Skansenu
Archeologicznego Karpacka Troja w
Trzcinicy, rozwdj archeologii
13219 Archeologia zywa jako unikatowy doswiadczalnej, zachowanie dla podkarpackie 2017| 2018 1000 395 200 115 710 280 Wré c’ 0
produkt turystyki kulturowej Karpat przysztych pokolen europejskiego
dziedzictwa kulturowego, rozwoj zasobow
kultury, podniesienie atrakcyjnosci
kulturalnej i turystycznej regionu, wymiana
doswiadczen pomigdzy partnerami
projektu
Poprawa bezpleczgnstwa ru‘chu o Podkarpacki
drogowego w ciagu drogi Poprawa dostepnosci i jakosci Zarzad Drég
1.3.2.20 | wojewddzkiej nr 886 Domaradz - infrastruktury drogowej na terenie Wojewbdzkich w 2017| 2018, 1400 000 400 000 1000 000 1000 000
Brzozéw - Sanok w miejscowosci wojewddztwa podkarpackiego )
e Rzeszowie
Stara Wie$
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TABELARYCZNE ZESTAWIENIE WNIOSKOW O DOKONANIE ZMIAN LIMITOW WYDATKOW W WPF

Zatgcznik nr 1 do uzasadnienia

do Uchwaly Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego w sprawie

zmian WPF z dnia 9 czerwca 2017r.
1 2 3 Z 5 6 7 6 7 8
Lp.z zat )
Lp.| nr2do Nazwa przedsigwzigcia Zrodio finansowania Warto$¢ zadania ogdtem 2017 2018 razem zmiany w latach 2017-2030 razem naktady poniesione do konca 2016r. razem
WPF
UE majatkowe 18 960 771 341313 A 12 750 000 6210771 18 960 771 0 18 960 771
12 750 000 6210 771 5 950 000 -5 608 687 6 800 000 Wro c 0
11212 Budowa drogi wojewddzkiej nr 992 Jasto— $rodki wiasne |majatkowe 0 1000 000 1000 000 0 0 0 0 1000 000 1000 000 0 1000 000 1000 000 0 0 1000 000
1o Granica Panstwa na odcinku pomigdzy drogg
PZDW N .
krajowg Nr 28 a droga krajowg Nr 73 X .
inne majatkowe 2250 000 1889229 4139 229 1050 000 -989 768 60 232 1200 000 2878997 4078 997 2250 000 1889229 4139 229 0 0 4139 229
razem
15 000 000 9 100 000 24100 000 7000000| -6598 455 401 545 8000000| 15698 455| 23698 455 15 000 000 9 100 000 24100 000 0 0 0 24100 000
UE majatkowe 0 20 600 692
1127 Budowa drogi wojewodzkiej nr 886 na odcinku 13 600 000 7 000 692 20 600 692 5100000| -4391743 708 257 8500000| 11392435| 19892435 13 600 000 7000 692 20 600 692 0
2 PZDW pomiedzy planowang ob\_/vodnicq miasta Sanoka inne majatkowe 0 0 3911 807
a droga krajowg nr 28 2400 000 1511807 3911807 900 000 -775013 124 987 1500 000 2 286 820 3 786 820 2 400 000 1511807 3911807
razem
16 000 000 8512 499 24 512 499 6 000 000 -5 166 756 833244| 10000000| 13679255 23679 255 16 000 000 8512 499 24512 499 0 0 0 24512 499
VE 26350 000 13211 463 39561463 11 050 000f -10000 430 1049570 15300000 23211893|] 38511893 26350000] 13211463 39 561 463 0 0 0 39 561 463
OGOLEM majatkowe Srodki wiasne o] 1000000f 1000000 0 0 0 ol 1000000 1000000 ol 1000000] 1000000 0 0 0 1,000 000
inne 4 650 000 3401 036 8 051 036 1 950 000 -1764 781 185 219 2 700 000 5165 817 7865 817 4 650 000 3401 036 8 051 036 0 0 0 8 051 036
fazem 31000000] 17612499 48 612499 13000000| -11 765211 1234789| 18000000f 29377710| 47377710 31000000| 17612499 48 612 499 0 0 0 48 612 499




wréoé

Zestawienie zmian wskaznikéw sptaty zadtuzenia w latach 2017 -2035

Zatgcznik nr 2 do uzasadnienia
do Uchwaty Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego w

sprawie zmian WPF z dnia 9 czerwca 2017r.

Lp. Wyszczegodlnienie
2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027 2028 2029 2030 2031 2032 2033 2034 2035
1 Wskaznik planowanej splaty zobowiazan wiersz 9.4 z zat. Nr 1 do WPF 4,07% 4,16% 5,59% 4,69% 8,20% 8,47% 9,49% 9,52% 7,23% 3,55% 2,68% 2,55% 2,42% 2,29% 217% 0.76% 0.729% 0.56% 0.28%
— WPFmaj - - - - -
i iazan 9 ) 9 9 9
2 Dopuszczalny wskaznik sptaty zobowigzanwiersz 9.6.1 z zat. Nr 1 do WPF 15,62% 13,35% 12,33% 8,93% 10,19% 12,66% 13,84% 15,22% 15,84% 17,33% 19,50% 21,11% 22,59% 22,88% 23,07% 23.20% 23.39% 23.51% 23,60%
3 Wskaznik planowanej sptaty zobowigzan wiersz 9.4 z zat. Nr 1 do WPF 4,11% 4,07% 5,65% 4,76% 8,29% 8,51% 9,53% 9,55% 7,27% 3,58% 2,68% 2,55% 2,42% 2,29%
WPF 9 217% 0,76% 0,72% 0,56% 0,28%
czerwiec
oni iazat wi 9 9 9 9 9 9 9 9 9 9 9 9 9
4 Dopuszczalny wskaznik splaty zobowiazan wiersz 9.6.1 z zat. Nr 1 do WPF 15,62% 13,37% 12,29% 8,86% 10,09% 12,59% 13,79% 15,19% 15,83% 17,33% 19,50% 21,10% 22,59% 22,88% 23.07% 23.20% 23.39% 28.51% 23.60%
5 _[Zmiana wskaznika planowanej sptaty (pozycja 3 - 1) 0,04% -0,09% 0,06% 0,07% 0,09% 0,04% 0,04% 0,03% 0,04% 0,03% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
o [?miana dopuszezalnego wskaznika splaty (pozycja 4 - 2) 0,00% 0,02% -0,04% -0,07% -0,10% -0,07% -0,05% -0,03% -0,01% 0,00% 0,00% -0,01% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
7_|retacia przed zmiang (pozycja 2 - 1) 11,55% 9,19% 6,74% 4.24% 1,99% 4,19% 4,35% 5,70% 8,61% 13,78% 16,82% 18,56% 20,17% 20,59% 20,90% 22,44% 22,67% 22,95% 23,32%
g _|retacia po zmianie (pozycja 4 - 3) 11,51% 9,30% 6,64% 4,10% 1,80% 4,08% 4,26% 5,64% 8,56% 13,75% 16,82% 18,55% 20,17% 20,59% 20,90% 22,44% 22,67% 22,95% 23,32%
zmiana relacji (pozycja 8 - 7) -0,04%] 0‘11%| -0,10%| -0,14%| -0,19%' -o,n%l -0,09%' -o,os%l -0,05% -0,03% 0,00% -0,01% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
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UCHWALANR .......... l......... M7
SEJMIKU WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO
zdnia ....ovvvvviiiiinnnns 2017 roku

w sprawie wyrazenia zgody Muzeum Podkarpackiemu w Krosnie na nabycie

nieruchomosci lokalowej i nieruchomosci gruntowej

Na podstawie art. 18 pkt. 19 lit. a ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzgdzie
wojewddztwa (Dz. U. z 2016 r. poz. 486 z pozn. zm.) oraz § 8 ust. 1 i 2 Uchwaty Nr
XXVI/493/12 Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego z dnia 23 listopada 2012 r.
w sprawie zasad gospodarowania mieniem Wojewodztwa Podkarpackiego (Dz. Urz.
Woj. Pod. z 2012 roku, poz. 2958),

Sejmik Wojewodztwa Podkarpackiego
uchwala, co nastepuje:

§1

. Wyraza sie zgode Muzeum Podkarpackiemu w Krosnie na nabycie:

prawa wiasnosci samodzielnego lokalu niemieszkalnego nr 2 o pow. 241,39 m?
wraz z pomieszczeniem przynaleznym o pow. 280,88 m?, z ktérym zwigzany jest
udziat wynoszgcy 52227/80224 w czesciach wspdolnych budynku oraz w prawie
witasnosci nieruchomosci gruntowej nr 2183 o pow. 310 m? potozonej na terenie
obrebu ewidencyjnego 0005 Srédmiescie miasta Krosna, dla ktérej prowadzona
jest ksiega wieczysta KW nr KS1K/00015448/3,

prawa wiasnosci nieruchomosci gruntowej nr 2184/3 o pow. ok. 56 m?, potozonej
na terenie obrebu ewidencyjnego 0005 Srédmieécie miasta Krosna, dla ktérej
prowadzona jest ksiega wieczysta KW nr KS1K/00015448/3.

. Nabycie w/w nieruchomosci nastgpi za tgczng kwote wysokosci 900 000 zt brutto

(stownie ziotych: dziewiecset tysiecy),.w tym ze Srodkow Wojewddztwa
Podkarpackiego przekazanych w formie dotacji celowej dla Muzeum
Podkarpackiego w Kroénie w kwocie 871 320 zt (stownie ziotych: osiemset
siedemdziesiagt jeden tysiecy trzysta dwadziescia).

§2

Wykonanie uchwaty powierza sie Dyrektorowi Muzeum Podkarpackiego w Krosnie.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



wroé
UZASADNIENIE

Pisemnym wnioskiem Dyrektor Muzeum Podkarpackiego w Krosnie zwrdcit sie
z prosbg o wyrazenie zgody na nabycie prawa wtasnosci samodzielnego lokalu
niemieszkalnego nr 2 o pow. 241,39 m? wraz z pomieszczeniem przynaleznym
opow. 280,88 m? z ktdrym zwigzany jest udziat wynoszacy 52227/80224
w czesciach wspdlnych budynku oraz w prawie wiasnosci dziatki nr 2183 o pow.
310 m? oraz prawa wiasnosci nieruchomosci gruntowej nr 2184/3 o pow. ok. 56 m?,
pofozonych na terenie obrebu ewidencyjnego 0005 Srédmiescie miasta Krosna dla
potrzeb realizacji zadan wtasnych — statutowych Muzeum.

Lokal jak rowniez nieruchomo$¢ gruntowa zlokalizowane sg w bezposrednim
sgsiedztwie budynku Muzeum, od strony potudniowe;.

W lokalu niemieszkalnym nr 2 Muzeum zamierza zorganizowa¢ nowoczesng
wystawe, magazyny studyjne, pracownie oraz sale edukacyjne.

Ze wzgledu na mozliwo$¢ bezposredniego potgczenia przedmiotowego lokalu
z obecnym budynkiem Muzeum oraz bezposrednie sgsiedztwo dziatki gruntowe;j,
uwzgledniajgc fakt, iz Muzeum nie ma mozliwosci rozbudowy i rozwoju
przestrzennego, nabycie tych nieruchomosci jest jak najbardziej uzasadnione.

Zakup nieruchomosci lokalowej i gruntowej nastgpi ze srodkéw Wojewoddztwa
Podkarpackiego przekazanych w formie dotacji celowej dla Muzeum Podkarpackiego
w Krosnie.

Kwota nabycia ustalona zostata w wyniku negocjacji w oparciu o operat
szacunkowy sporzgdzony na zlecenie Muzeum przez Rzeczoznawce Majakowego
Marka Safianika w dniu 18 kwietnia 2017 roku, gdzie tgczng warto$¢ nieruchomosci
okreslona zostata na kwote 871 320 zt oraz o operat szacunkowy sporzadzony na
zlecenie Sprzedajgcego przez Rzeczoznawce Majakowego Alicje Rajchel w dniu 27
kwietnia 2017 roku, gdzie fgczna wartos¢ nieruchomosci okreslona zostata na kwote
962 697 zt.

W zwigzku z powyzszym w celu racjonalnej i prawidtowo prowadzonej
gospodarki mieniem Wojewddztwa zasadnym jest podjecie niniejszej uchwaty w celu
mozliwosci usprawnienia wykonywania swoich zadan statutowych przez Muzeum
Podkarpackie w Krosnie.



UCHWALA Nr 310/ 6534/ 17 wréé
ZARZADU WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO
w RZESZOWIE
z dnia 31 maja 2017r.

W sprawie przyjecia Sprawozdania z realizacji
Programu Strategicznego ,,Blekitny San” w 2016 roku.

Na podstawie art. 41 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. 0 samorzadzie
wojewodztwa (tekst jedn. Dz. U. z 2016 r., poz. 486) oraz zapisow Programu
Strategicznego ,Bfekitny San” przyjetego Uchwalg Zarzadu Wojewddztwa
Podkarpackiego Nr 41/889/15 z dnia 7 kwietnia 2015 r.,, a takze Uchwaty
Nr 234/4695/16 Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie z dnia
8 listopada 2016 r. w sprawie powotania Rady Programowej Programu
Strategicznego ,Bfekitny San” zmienionej Uchwatg Zarzadu Wojewoddztwa
Podkarpackiego Nr 273/5419/17 z dnia 14 lutego 2017 roku oraz § 4 Regulaminu
Rady Programowej Programu Strategicznego ,Btekitny San” i Uchwaty Nr 1/2017
Rady Programowej Programu Strategicznego ,Bfekitny San” z dnia 23 marca 2017
roku,

Zarzad Wojewoédztwa Podkarpackiego w Rzeszowie
uchwala, co nastepuje:

§1

Przyjmuje sie Sprawozdanie roczne z realizacji Programu Strategicznego ,Bfekitny
San” w 2016 roku stanowigce zatgcznik nr 1 do niniejszej uchwaty.

§2

Sprawozdanie o ktorym mowa w § 1 przekazuje sie Sejmikowi Wojewddztwa
Podkarpackiego.
§3

Wykonanie uchwaty powierza sie Dyrektorowi Departamentu Rozwoju Regionalnego.

§4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Uzasadnienie wréoé

Zgodnie z trescig Programu Strategicznego ,Bfekitny San” (dalej: Program lub
PSBS) zarzadzanie i nadzér nad Programem, a takze przyjmowanie zaopiniowanych
przez Rade Programowg rocznych sprawozdan z jego realizacji nalezy do
kompetencji Zarzgdu Wojewddztwa Podkarpackiego.

W dniu 23 marca 2017 r. odbyto sie Il posiedzenie Rady Programowej PSBS
na ktérym Rada podjeta w gtosowaniu jawnym jednomysinie uchwate Nr 1/2017
w sprawie pozytywnego zaopiniowania Sprawozdania rocznego z realizacji Programu
Strategicznego ,Bfekitny San” w 2016 roku z zastrzezeniem uprzedniego
poprawienia zdiagnozowanych w ww. dokumencie pomytek redakcyjnych, a takze
uzupetnienia go o dane obrazujgce rzeczywiste wykorzystanie preferenciji
punktowych przewidzianych w Regionalnym Programie Operacyjnym Wojewddztwa
Podkarpackiego na lata 2014-2020, Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata
2014-2020 oraz Wojewodzkim Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Rzeszowie dla Beneficjentéw PSBS.

Dokument uwzgledniajgcy ww. postulaty cztonkéw Rady PSBS stanowi
zatgcznik nr 1 do niniejszej uchwaty.



Sprawozdanie z realizacji e

Programu Strategicznego ,,Btekitny San” w 2016 roku

Wprowadzenie

Program Strategiczny ,Bfekitny San” (dalej: PSBS lub Program) stanowi
dokument o charakterze operacyjno-wdrozeniowym opracowany w celu efektywnej
realizacji Strategii Rozwoju Wojewddztwa - Podkarpackie 2020 (dalej: Strategia lub
SRWP 2020). Uszczegdtawia on zapisy Strategii w zakresie zapewniajgcym jak
najlepsze wykorzystanie zasobow endogenicznych zlokalizowanych w granicach
jednostek samorzadu terytorialnego (dalej: JST) objetych zasiegiem Programu, a tym
samym stwarza warunki aktywizacji spotecznej i gospodarczej w zdiagnozowanych
obszarach problemowych, przy uwzglednieniu specyficznych uwarunkowan
rozwojowych Podkarpacia. Poprzez zapewnienie spojnosci PSBS z krajowg
i regionalng politykg oraz systemem programowanego rozwoju, w procesie jego
realizacji mogg byC wykorzystane instrumenty finansowe przewidziane m.in.
w Krajowych Programach Operacyjnych, Regionalnym Programie Operacyjnym
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020 (dalej: RPO WP 2014-2020),
Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 (dalej: PROW 2014-
2020), w Kontrakcie Terytorialnym, atakze $rodki publiczne z innych zrédet np.
Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej (dalej:
WFOSiIGW) oraz $rodki prywatne.

Inicjatywa i idea przygotowania Programu Strategicznego ,Bfekitny San”
nawigzujg do programu o tej samej nazwie, ktéry zostat przygotowany w 2003 roku
przez Zwigzek Gmin Turystycznych Pogdérza Dynowskiego dla JST zrzeszonych
w tym stowarzyszeniu. W dniu 2 sierpnia 2016 roku Zarzad Wojewddztwa
Podkarpackiego Uchwatg nr 201/4059/16 przyjat tekst jednolity Programu.
Uwzglednia on zmiany w Programie stanowigce nastepstwo Uchwat Zarzadu
Wojewddztwa Podkarpackiego Nr 188/3847/16 z dnia 21 czerwca 2016 roku
w sprawie zmiany Programu Strategicznego ,Bfekitny San” oraz Uchwaty Nr

194/3957/16 z dnia 12 lipca 2016 roku w sprawie przyjecia Uzasadnienia



i Podsumowania dotyczgcego oceny oddziatywania na Srodowisko Pro. wroé
Strategicznego ,Bfekitny San”. Dzieki przyjeciu wyzej wymienionych dokumentow
zaistniaty warunki do wdrozenia Programu.

Kluczowg role w realizacji Programu posiada Zarzad Wojewodztwa
Podkarpackiego, ktéry nim zarzgdza i sprawuje nadzoér nad jego realizacjg, a takze
wiladze gmin Btekitnego Sanu, ktére podejmujg przedsiewziecia stuzgce realizacji
Programu. Na podmiotach tych, jako instytucjach inicjujgcych opracowanie
Programu, spoczywa obowigzek kreacji, inspiracji i motywacji wszystkich
interesariuszy, ktérych aktywnos¢ zapewnia prawidtowe wykonanie zatozen
Programu i osiggniecie jego celow. Skutecznos$¢ tych dziatan jest warunkowana
przepisami prawa, mozliwosciami finansowymi oraz autonomicznoscig decyzji
interesariuszy dotyczacych ich zaangazowania w realizacje Programu.

W celu usprawnienia realizacji Programu, Zarzad Wojewddztwa
Podkarpackiego podejmowat szereg dziatan majgcych zapewni¢ dodatkowe
ufatwienia i zachety dla beneficientéw PSBS. Dziatania wojewddztwa to m.in.
identyfikacja zadan do Kontraktu Terytorialnego, zabiegi o zmiane kryteriow
w programach krajowych i RPO WP 2014-2020, wspoétpraca z WFOSIGW na rzecz
wypracowania instrumentéw, powotanie Rady Programowej oraz dziatania
wynikajgce z zakresu zadan samorzgdu wojewodztwa, ktdére w ramach Srodkow
budzetowych skierowane zostaty na ten obszar.

System wdrazania Programu zaktadat utworzenie Rady Programowej jako
organu o charakterze opiniodawczo-doradczym dla Zarzadu Wojewddztwa.
Procedure wytonienia jej cztonkow rozpoczeto w |l potowie 2015 roku. Intencjg
podejmowanych przez Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Podkarpackiego (dalej:
UMWP) w tym celu dziatan byto dotarcie do kluczowych interesariuszy Programu.
Ostatecznie Rada Programowa PSBS zostata powotana przez Zarzad Wojewddztwa
Podkarpackiego Uchwatg Nr 234/4695/16 w dniu 8 listopada 2016 r., a w dniu
7 grudnia 2016 roku miato miejsce jej pierwsze posiedzenie.

Gtéwnym zadaniem Rady Programowej jest opiniowanie sprawozdan
zrealizacji zatozen programowych oraz propozycji zmian ich tresci, a takze
zgtaszanie Zarzgdowi Wojewddztwa witasnych projektow zmian. Rada Programowa
petni réwniez funkcje podmiotu systemu monitorowania Programu Strategicznego

,Btekitny San”.



W ramach negocjacji zapiséw Kontraktu Terytorialnego, czyli ramowej L Wr6¢
pomiedzy rzgdem a samorzgdem wojewodztwa podkarpackiego zwrécono
szczegolng uwage na koniecznos$¢ poprawy stanu srodowiska naturalnego poprzez
m.in. poprawe (uszczelnienie) gospodarki wodno-sciekowej w zlewni rzeki San,

a takze potrzebe wzmacniania funkcji turystycznych i rozwoju przedsiebiorczosci na
terenie Bieszczaddw. W konsekwencji prowadzonych negocjaciji, ostatecznie na liste
przedsiewzie¢ warunkowych wpisano dwa zadania pn. ,Kompleksowa regulacja
gospodarki wodno-Sciekowej miast i gmin na terenie wojewodztwa podkarpackiego”
oraz ,Eliminowanie barier przyczyniajgcych sie do wykluczenia spotecznego
powiatow sanockiego, bieszczadzkiego i leskiego poprzez budowe Podkarpackiego
Centrum Sportow Zimowych”. W przyjetej przez Rade Ministrow Rzeczypospolitej
Polskiej w dniu 14 lutego 2017 r. Strategii na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju
(dalej: SOR) dostrzezona zostata potrzeba uzupetnienia i dopracowania formuty
Kontraktu  Terytorialnego, a w chwili obecnej pracuje sie nad jego
uszczegotowieniem.

W wybranych procedurach konkursowych zwigzanych z realizacjg
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014-
2020 przewidziane zostaty preferencje punktowe dla projektéw zgtaszanych przez
podmioty z terenu JST, ktérym dedykowano Program. Preferencje punktowe w RPO
WP 2014-2020 dotyczg dziatan:

- 2.1 Podniesienie efektywnosci i dostepnosci e-ustug — 5 punktéw;

- 4.1 Zapobieganie i zwalczanie zagrozen — 5 punktow;

- 4.2 Gospodarka odpadami — 5 punktéw;

- 4.3.1 Gospodarka sciekowa — 5 punktow;

- 4.3.2 Zaopatrzenie w wode — 5 punktéw;

- 4.4 Kultura — 5 punktéw;

- 4.5 Réznorodnosc¢ biologiczna (dla 4 typu projektu - Opracowywanie:

a) planéw ochrony dla rezerwatow przyrody, parkéw krajobrazowych oraz

dokumentow waloryzujgcych obszary chronionego krajobrazu,

b) inwentaryzaciji przyrodniczych, na potrzeby dokumentéw wymienionych w lit

a), inwentaryzacji nielesnych siedlisk przyrodniczych na obszarach Natura

2000 potozonych w granicach parkéw krajobrazowych i obszaréw chronionego

krajobrazu,

c) audytu krajobrazowego dla wojewddztwa podkarpackiego) — 5 punktow,



- 6.1 Rozwdj potencjatu endogenicznego regionu (typ projektu nr 2 - . Wroe
budowlane i/lub wyposazenie dotyczace infrastruktury turystycznej i rekreacyjnej
w oparciu o istniejgce zasoby przyrodnicze, przestrzenne i kulturowe, poza
wskazanymi gminami uzdrowiskowymi na terenach, dla ktérych sporzadzono
operat uzdrowiskowy lub ktore posiadajg status obszaru ochrony uzdrowiskowe;.
Wramach 2 typu projektu mozliwe sg inwestycje w zakresie urzgdzen
lecznictwa uzdrowiskowego) — 15 punktow.

Ponadto, w ramach zadanh objetych Programem Rozwoju Obszaréow Wiejskich
na lata 2014-2020 przewidziane zostaty preferencje punktowe dla projektéw
zgtoszonych przez podmioty z terenu JST, ktérym dedykowano Program
Strategiczny ,Bfekitny San”. Preferencje te dotyczg dziatania Podstawowe ustugi
iodnowa wsi na obszarach wiejskich — poddziatanie 7.2 - Wsparcie inwestycji
zwigzanych z tworzeniem, ulepszaniem lub rozbudowg wszystkich rodzajow matej
infrastruktury, w tym inwestycji w energie odnawialng i w oszczedzanie energii, typ
operacji - Gospodarka wodno-$ciekowa — 8 punktow.

W 2016 roku ogtoszono konkursy do czterech dziatan RPO WP 2014-2020
przewidujgce dodatkowe preferencje dla beneficjentow PSBS w ramach dziatania:
2.1 (konkurs rozstrzygniety), dziatania 4.1 (konkurs rozstrzygniety), poddziatania
4.3.1 (konkurs rozstrzygniety), a takze dziatania 4.4 (rozstrzygniecie konkursu
dedykowanego dla MOF oraz konkursu ogolnego planowane jest w 2017 r.).
Pierwszy konkurs w perspektywie 2014-2020 dotyczgcy Dziatania 4.5 R6znorodno$c
biologiczna, w ktérym bedzie mozna dofinansowacé 4 typ projektu planowany jest na
IV kwartat 2017 roku. Natomiast pierwszy nabor wnioskdw na 2 typ projektu
w ramach Dziatania 6.1 Rozwdj potencjatu endogenicznego regionu odbedzie sie w |l
kwartale 2017 roku.

Termin sktadania wnioskdw o przyznanie pomocy na operacje typu
,Gospodarka wodno-sciekowa” w ramach poddziatania ,Wsparcie inwestycji
zwigzanych z tworzeniem, ulepszaniem lub rozbudowg wszystkich rodzajow matej
infrastruktury, w tym inwestycji w energie odnawialng i oszczedzanie energii”
objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014 — 2020 trwat od
2 stycznia 2017 r. do 28 lutego 2017 r., a rozstrzygniecie konkursu planowane jest
w 2017 roku.

W wyniku przeprowadzonego naboru ogtoszonego w listopadzie 2015 roku

w ramach dziatania 2.1 RPO WP 2014-2020, do dofinansowania zostato wybranych

4



sze$¢ projektow, ktére realizowane sg na terenie objetym oddziatywaniem Prog

Szczegotowe dane w tym zakresie zostaty przedstawione w tabeli nr 1.

wréoé

Tabela nr 1. Lista projektow wybranych do dofinansowania przez Zarzad Wojewodztwa
Podkarpackiego w ramach osi priorytetowej
Podniesienie efektywnosci i dostepnosci e-ustug RPO WP na lata 2014 — 2020 w konkursie
ogtoszonym w listopadzie 2015 roku.

Cyfrowe Podkarpackie, dziatania 2.1

Miejsce realizacji Wartosé Dofinansowanie NETIE
Lp. Tytut projektu o . beneficjenta
- gmina ogotem (w zi) UE (w z}) ’
(wiodacego)
1 || Poprawa funkcjonalno$ci Jarostaw - gmina | 1 143 900,00 967 296,60 Gmina
i dojrzato$ci e-ustug oraz wiejska, Cieszanow
udostepniania zasobow Cieszanow,
cyfrowych Gmin: Cieszanéw, | Grodzisko Dolne
Jarostaw, Grodzisko Dolne
2 Zintegrowany system Sanok, Solina, 1476 984,00 1250 417,99 Gmina Sanok
Swiadczenia e-ustug Besko
publicznych wraz z ustugami
wewnatrz administracyjnymi w
partnerstwie gmin Sanok,
Solina, Besko
3 Cyfrowe gminy - podniesienie Radymno, 1561 915,50 1322 400,67 Miasto
efektywnosci i dostepnosci e- Adamodwka, Radymno
ustug oraz informacji Kanczuga i Orly
publicznej w gminach
Radymno, Adamoéwka,
Kanczuga i Orty
4 Wzrost efektywnosci i Wigzownica 978 001,85 831 301,55 Gmina
dostepnosci e-ustug na Wigzownica
terenie Gminy Wigzownica
5 Podkarpacki System e- Przemysl, Sanok, | 6 000 000,00 5099 999,98 | Wojewoddztwo
Administracji Publicznej - 2 Stalowa Wola Podkarpackie
(PSeAP-2)
6 Projekt cyfryzacji jednostek Stalowa Wola 4 188 803,84 3 544 800,75 Gmina

organizacyjnych Gminy
Stalowa Wola poprzez
rozszerzenie e-ustug
publicznych

Stalowa Wola

*W przypadku, kiedy projekt wykracza swoim zasiegiem poza obszar oddziatywania Programu, podmioty uczestniczgce

w PS

BS zostaty podkreslone.

Zrodto: Lista projektow wybranych do dofinansowania przez Zarzad Wojewddztwa
Podkarpackiego w konkursie nr RPPK.02.01.00-1Z.00-18-001/15 w ramach osi priorytetowe;j
Il Cyfrowe Podkarpackie, dziatania 2.1 Podniesienie efektywnosci i dostepnosci e-ustug
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014 — 2020
opublikowana na stronie www.rpo.podkarpackie.pl w dniu 26.08.2016 .




W naborze dotyczgcym dziatania 2.1 RPO WP ogtoszonym w maju 201

wréoé

wnioskodawcy funkcjonujgcy na terenie oddziatywania Programu zostali umieszczeni

na liscie projektow wybranych do dofinansowania. Szczegétowe dane w tym zakresie

przedstawia tabela nr 2.

Tabela nr 2. Lista projektow wybranych do dofinansowania przez Zarzad Wojewodztwa
Podkarpackiego w ramach osi priorytetowej
Podniesienie efektywno$ci i dostepnoséci e-ustug RPO WP na lata 2014 — 2020 w konkursie

ogtoszonym w maju 2016 roku.

Cyfrowe Podkarpackie, dziatania 2.1

Miejsce realizacji Wartosé Dofinansowanie 2 EEIE
Lp. Tytut projektu - . beneficjenta
- gmina ogotem (w zi) UE (w z}) .
(wiodacego)
1 Wzrost efektywnosci i Trzebownisko, 2 216 838,54 1 535 798,89 Gmina
dostepnosci e-ustug na Tyczyn, Trzebownisko
obszarze Gmin Tryncza
Trzebownisko, Tyczyn i
Tryncza
2 Wzrost efektywnosci i Gmina Przemysl 659 080,25 560 218,21 Gmina
dostepnosci e-ustug na Przemysl
obszarze Gminy Przemysl|
3 E-Jarostaw: e-ustugi dla Gmina Miejska 1 534 290,00 1297 346,49 Gmina
mieszkancow miasta Jarostaw Miejska
Jarostawia Jarostaw
4 Wdrozenie nowych, Panstwowa 1676 850,00 1286 007,49 Panstwowa
dedykowanych e-ustug Wyzsza Szkota Wyzsza
publicznych PWSTE Techniczno Szkota
w Jarostawiu - Techniczno
Ekonomiczna im. -
ks. Bronistawa Ekonomiczna
Markiewicza w im. ks.
Jarostawiu Bronistawa
Markiewicza
w Jarostawiu
5 Wzrost efektywnosci i Panstwowa 1 829 256,00 1 549 401,53 Panstwowa
dostepnosci e-ustug w Wyzsza Szkota Wyzsza
Panstwowej Wyzszej Szkole Wschodnio- Szkota
Wschodnioeuropejskiej w europejska w Wschodnio-
Przemyslu Przemyslu europejska w
Przemyslu
6 Wdrozenie multiportalowego Panstwowa 798 885,00 679 052,25 Panstwowa
systemu e-ustug PWSZ w Wyzsza Szkota Wyzsza
Sanoku Zawodowa im. Szkota
Jana Grodka w Zawodowa
Sanoku im.
Jana Grodka
w
Sanoku




7 Podkarpackie e-biblioteki Lezajsk, Nisko, 3470 437,33 2 905 246,69 wroé 5 |
pedagogiczne Stalowa Wola Podkarpackie

Przemysil,
Jarostaw, Sanok,

Ustrzyki Dolne

8 Podkarpacki System Czarna 177 768 020,60 | 151 084 821,85 | Wojewddztwo
Informacji Przestrzennej Lutowiska Podkarpackie
(PSIP) Ustrzyki Dolne,

Dydnia, Nozdrzec

*W przypadku, kiedy projekt wykracza swoim zasiegiem poza obszar oddziatywania Programu, podmioty uczestniczace
w PSBS zostaty podkreslone.

Zrodto: Lista projektéw wybranych do dofinansowania przez Zarzad Wojewddztwa
Podkarpackiego w konkursie nr RPPK.02.01.00-1Z.00-18-002/16 w ramach osi priorytetowe;j
Il. Cyfrowe Podkarpackie, dziatania 2.1 Podniesienie efektywnosci i dostepnosci e-ustug
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014 — 2020
opublikowana na stronie www.rpo.podkarpackie.pl w dniu 5 stycznia 2017 r.

Whioski o dofinansowanie projektow w ramach dziatania 4.1 RPO WP mozna
byto sktada¢ w Il kwartale 2016, wyniki konkursu zostaty opublikowane
w pazdzierniku 2016 roku. Projekty wybrane do dofinansowania nie obejmowaty
dziatan realizowanych na terenie objetym oddziatywaniem Programu.

Na liscie projektow z dnia 23 lutego 2017 roku wybranych do dofinansowania
w ramach Poddziatania 4.3.1 RPO WP 2014-2020 znalazty sie wnioski 11 gmin

objetych PSBS. Szczegdtowe dane w tym zakresie przedstawia ponizsza tabela.

Tabela nr 3. Wykaz projektéw wybranych do dofinansowania w ramach Poddziatania 4.3.1
RPO WP 2014-2020.

_ . Wartosé Dofinansowanie
Lp. Nazwa Beneficjenta Tytut projektu ogélem (w 24) UE (w z)
1 Gmina Dydnia Uporzadkowanie gospodarki| 9413 176,62 4 668 628,15
Sciekowej na terenie
Aglomeraciji Krzemienna — I
Etap
2 Gmina Solina Rozwaoj gospodarki 11 688 838,74 7 227 419,37

sciekowej w Gminie Solina
— rozbudowa oczyszczalni
Sciekow oraz budowa
kanalizacji Sciekowej w
aglomeracji Solina




Gmina i Miasto Ulanéw

Uporzgdkowanie gospodarki
sciekowej na terenie Gminy
i Miasta Ulanéw wraz z
rozbudowg i modernizacjg
oczyszczalni $ciekow

14 851 238,26

(@)

9785 ( wr

Gmina Laszki

Budowa i rozbudowa
oczyszczalni sciekow w
Laszkach oraz budowa
kanalizacji sanitarnej w

Tuchli

10 326 575,97

7 070 203,29

Gmina i Miasto Rudnik
nad Sanem

Poprawa funkcjonowania
gospodarki sciekowej w
aglomeracji Rudnik nad
Sanem poprzez
modernizacje oczyszczalni
Sciekow i rozbudowe
kanalizacji sanitarnej

11 648 987,67

7 351 133,92

Gmina Jarostaw

Przebudowa i rozbudowa
oczyszczalni sciekow na
dziatkach nr 71/2, 73/3, 74/2
w miejscowosci Kostkow,
gmina Jarostaw, woj.
podkarpackie

4 695 894,00

3179 000,00

Gmina Medyka

Budowa kanalizacji
uzupetniajgcej w Gminie
Medyka

1167 831,90

802 151,57

Gmina Zurawica

Budowa kanalizaciji
sanitarnej wraz z
przytgczami w
miejscowosciach: Batycze,
Mackowice, Kosienice wraz
z rozbudowg i przebudowag
oczyszczalni sciekow w
Orzechowcach

19 012 542,61

11 913 653,32

Miasto Radymno

Budowa kanalizacji
sanitarnej dla Miasta
Radymna

19 286 406,37

11 997 507,96

10

Gmina Miejska Dynéw

Poprawa infrastruktury
sciekowej w Gminie
Miejskiej Dynéw - budowa
kanalizacji sanitarnej - etap
Il wraz z budowa,
przebudowg i rozbudowg
miejskiej oczyszczalni
$ciekow w Dynowie

18 040 802,13

10 798 160,20

11

Gmina Stubno

Budowa kanalizacji
sanitarnej grawitacyjnej oraz
kolektora cisnieniowego z
pompowniami w
miejscowosci Kalnikow -
etap Il

6 648 648,28

3259 592,24

Zrédto: Lista projektow wybranych do dofinansowania w ramach osi priorytetowej IV Ochrona
Srodowiska naturalnego i dziedzictwa kulturowego, dziatania 4.3 Gospodarka wodno-



Sciekowa, poddziatania 4.3.1 Gospodarka S$ciekowa, nabdér nr RPPK.04.03.01.1Z. wréé
001/16 opublikowana na stronie www.rpo.podkarpackie.pl w dniu 23 lutego 2017 r.

W dniu 20 maja 2015 roku zostata zawarta umowa pomiedzy Zarzgdem
Wojewddztwa Podkarpackiego a Wojewddzkim Funduszem Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej w Rzeszowie na mocy ktérej WFOSIGW zobowigzat sie m.in.
do dziatan informacyjnych i pomocy merytorycznej JST w przygotowaniu aplikaciji
stuzgcych wsparciu realizacji Programu oraz przygotowania fiszki projektowej do
Kontraktu Terytorialnego. WFOSIGW zadeklarowat takze wsparcie finansowe
(w formach zwrotnych i niezwrotnych) wybranych przedsiewzie¢ stuzgcych poprawie
stanu gospodarki wodno-$ciekowej nad rzekg San. W ramach $rodkéw WFOSiGW
przewidziano  mozliwos¢  uzyskania  niskooprocentowanej  pozyczki na
przedsiewziecia z zakresu ochrony $rodowiska zlewni rzeki San oraz Bieszczadow,
polegajagce na wyposazeniu terenédw gmin objetych PSBS Ilub Programem
Strategicznego Rozwoju Bieszczad w infrastrukture rozwigzujgcg w sposob
systemowy zaopatrzenie w wode pitng oraz odprowadzanie i oczyszczanie sciekéw
komunalnych, a takze dotacje na ochrone wdd zbiornika Solina przed
zanieczyszczeniami oraz na dofinansowanie zadan polegajgcych na wyposazeniu
terenow potozonych w zlewni Zbiornika we wifasciwg infrastrukture systemowo
rozwigzujgca problem odprowadzania i oczyszczania $ciekdw komunalnych.

Z informacji przekazanych przez Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej w Rzeszowie wynika, ze w 2016 roku Gmina Solina skorzystata
z preferencyjnie oprocentowanych pozyczek w wysokosci 1,5% na inwestycje
z zakresu gospodarki wodno-sciekowej w ramach nastepujgcych projektéw:

e Przebudowa stacji uzdatniania wody w miejscowosci Solina, wykonanie
wodociggu od Z1 do SUW oraz przebudowa wodociggu Z5 — SUW, wartos¢
pozyczki - 357 200 zi;

e Budowa odcinka sieci kanalizacji sanitarnej w Polanczyku — Zacisze, warto$¢
pozyczki - 133 300 zk;

e Rozbudowa istniejgcej oczyszczalni Sciekow bytowych w miejscowosci Solina
do przepustowosci Qsr.d. = 920 m3/d, wartos¢ pozyczki - 2 779 800 zt.

Ponadto Gmina Solina w 2016 roku skorzystata z dotacji oferowanych przez

WFOSIGW uzyskujgc dofinansowanie na nastepujgce projekty:



e Budowa odcinka sieci kanalizacji sanitarnej w Polanczyku — Zacisze, w wr6é
dotacji - 100 000 zt;

e Rozbudowa istniejgcej oczyszczalni sciekow bytowych w miejscowosci Solina
do przepustowosci Qsr.d. = 920 m3/d, wartos¢ dotacji - 100 000 zt.

Z preferencyjnych pozyczek oferowanych przez WFOSIGW skorzystaty takze
Gminy Fredropol, Krzeszéw i Tryncza: Gmina Fredropol w wysokosci 707 500 zt na
projekt Rozbudowa kanalizacji sanitarnej i modernizacja oczyszczalni Sciekow wraz
Z budynkiem technicznym w miejscowosci Rybotycze gm. Fredropol; Gmina
Krzeszow w wysokosci 510 000 zt na zrealizowanie projektu Wykonanie wtasciwych
robét dla zadania pn. "Osuwisko ROTUNDA w migjscowosci Krzeszow" - etap |I;
a Gmina Tryncza w wysokosci 245 000 zt na inwestycje zatytulowang Budowa
Punktu Selektywnej Zbiorki odpadow komunalnych Gminy Tryncza - Etap .

Z racji kompleksowos$ci rozwigzan programowych, wnioskowano rowniez do
Ministerstwa Srodowiska o objecie Programu finansowaniem z nowej transzy
funduszu norweskiego, a takze probowano wpisac¢ na liste projektow strategicznych
w Strategii na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju projekt pn. Kompleksowa poprawa
gospodarki wodno-Sciekowej w ramach Programu Strategicznego ,Bfekitny San”.
W tym celu, wdniu 22 czerwca 2016 r. przekazano do Ministerstwa Rozwoju
stosowng fiszke projektowg. Ponadto w toku konsultacji SOR, tut. Urzad
w odpowiedzi na otrzymane z Ministerstwa Rozwoju pismo zawierajgce prosbe
0 zgtaszanie propozycji zmian do Umowy Partnerstwa i Programéw Operacyjnych
wynikajgcych z zapiséw SOR, wlipcu 2016 roku wskazat na potrzebe zmiany
zapisow Szczegotowego Opisu Osi Priorytetowych Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 w zakresie rozszerzenia katalogu interwengiji
przewidzianych w ramach dziatania 2.3 Gospodarka wodno-Sciekowa
w aglomeracjach. Zaproponowana przez UMWP zmiana miata na celu umozliwienie
wsparcia ze $rodkéw Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko na lata
2014-2020 przedsiewzieC, ktore w sposdb kompleksowy rozwigzujg problemy
wodno-kanalizacyjne w obszarach aglomeracyjnych ponizej 10 000 RLM.

Przejawem aktywnosci Samorzgdu Wojewddztwa Podkarpackiego w procesie
wspierania interesariuszy Programu sg réwniez zorganizowane we wspotpracy
z WFOSIGW w Rzeszowie spotkania informacyjne oraz konferencje dedykowane
uczestnikom Programu, a takze wsparcie z budzetu wojewodztwa dla przedsiewzie¢
wpisujgcych sie w realizacje priorytetéw i dziatan PSBS.
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Proces monitoringu, zgodnie z zapisami PSBS, oparty jest na sy Wroé
sprawozdan sporzgdzanych przez beneficjentéw Programu, ktérzy zobligowani sg do
sktadania periodycznych informacji o wykonaniu Ilub stanie zaawansowania
realizowanych projektow. Z uwagi na powyzsze zapisy, sprawozdanie za 2016 rok
zostatlo przygotowane na podstawie danych dostarczonych przez jednostki
samorzadu terytorialnego wchodzgce w sktad Programu, ktére wypetnity
przygotowane w tym celu formularze. Za posrednictwem formularzy interesariusze
PSBS mieli mozliwos¢ odniesienia sie do wskaznikéw realizacji Programu,
wskazania swojego udziatu w ich osiggnieciu, a takze wskazania zrealizowanych
przedsiewzie¢ oraz zgtoszenia ewentualnych problemoéw i barier we wdrazaniu
Programu.

Bardzo duzg role w przygotowaniu sprawozdania odegrali koordynatorzy
odcinkowi, ktérzy zebrali informacje od poszczegodlnych gmin wchodzgcych w sktad
Programu i przygotowali zbiorcze zestawienia. Informacje pozyskane od
koordynatoréw zostaty potraktowane priorytetowo i na ich podstawie (wszedzie tam,
gdzie byto to mozliwe) zostaty okresSlone wskazniki produktu i rezultatu PSBS.
Dodatkowo w celu uzupetnienia ww. danych, a tym samym przedstawienia
kompleksowej wizji postepow w realizacji PSBS, uzupetniono otrzymane informacje
o0 dane obrazujgce wsparcie udzielone w 2016 r. na rzecz podmiotow z terenu
objetego PSBS ze srodkéw m.in. Samorzagdu Wojewddztwa Podkarpackiego, RPO
WP 2014-2020 i PROW 2014-2020. W sprawozdaniu zawarto réwniez informacje
zebrane od Departamentu Programow Infrastrukturalnych w Ministerstwie Rozwoju,
Wojewddzkiego Urzedu Pracy w Rzeszowie, Wojewddzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Rzeszowie, Agencji Restrukturyzagii
i Modernizacji Rolnictwa Oddziat w Rzeszowie, a takze Wojewddzkiego Inspektoratu
Ochrony Srodowiska w Rzeszowie. Przy opracowywaniu sprawozdania korzystano
réwniez z bazy Systemu Teleinformatycznego SL 2014.

Przyjety w Programie system monitoringu okazat sie w praktyce trudny do
wdrozenia i nie do konca adekwatny w stosunku do zaktadanych w PSBS celéw.
W toku prac nad sprawozdaniem zdiagnozowano pewne obszary wymagajgce
doprecyzowania w przysztosci, a duza ilo§¢ danych otrzymanych z r6znych
podmiotéw, w ich ogdélnym zestawieniu wykazata pewne rozbiezno$ci.

W przypadku niektorych wskaznikbw gminy nie dysponowaty petnymi danymi

(np. w sytuacji, gdy pewne dziatania mogty by¢ realizowane zaréwno przez JST, jak
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réwniez — niezaleznie — przez organizacje pozarzadowe, przedsigbiorcow, ¢~ Wroé
mieszkancow gminy). W sytuacjach takich dane zadeklarowane przez gminy
zestawiano z informacjami pozyskanymi z innych zrédet, aby uzyska¢ mozliwie
najpetniejszy obraz rzeczywistej realizacji wskaznika.

Problematyczne okazato sie takze raportowanie niektorych wskaznikoéw
Zz uwagi na brak jakichkolwiek danych je okreslajgcych na poziomie gminy, co wynika
m.in. z braku formalnego obowigzku ich gromadzenia przez JST. W sytuacji takiej
zwolniono gminy z ich raportowania, a obowigzek ich okreslenia spoczat na Urzedzie
Marszatkowskim Wojewodztwa Podkarpackiego. Powyzsze zwolnienia dotyczyty
tgcznie 6. wskaznikdbw. Przyjeta przez autorow sprawozdania metodologia
monitoringu takich wskaznikow zaktadata w pierwszej kolejnosci ich weryfikacje pod
katem zbieznosci ze wskaznikami monitorujgcymi Strategie rozwoju wojewodztwa -
Podkarpackie 2020 oraz RPO WP 2014-2020 (na ktérych zgodnie z zapisami PSBS
oparty zostat jego system monitoringu), a kolejno w przypadku braku takiej
zgodnosci, pozyskanie potrzebnych informacji z instytucji zewnetrznych
i Departamentéw UMWP, ktore w zakresie swoich zadan miaty dziatania wpisujgce
sie w dane wskazniki, a takze z bazy podpisanych umoéw w ramach programoéw
operacyjnych perspektywy 2014-2020 i na ich podstawie okreslenie poziomu
realizacji wskaznika.

Kolejng trudnoscig zdiagnozowang w toku prac nad sprawozdaniem byto
zestawienie ze sobg informacji pozyskanych od jednostek samorzgdu terytorialnego
z danymi dostarczonymi przez inne instytucje (departamenty Urzedu
Marszatkowskiego oraz instytucje zewnetrzne). Problemy wynikaty z braku
jednolitego sposobu wypetniania formularzy przez przedstawicieli gmin, a takze
réznej jakosci pozyskanych danych. Wykazy sporzgdzane przez JST czesto nie
zawieraly wystarczajgco duzo informacji, aby zidentyfikowac projekty, ktore byty
brane pod uwage do wyliczenia wskaznika. W sytuacji takiej analize wskaznika
oparto na danych dostarczonych przez gminy, a otrzymane informacje od innych
podmiotéw zamieszczono pod wskaznikiem w charakterze uzupetnienia.

Podczas przygotowywania sprawozdania pojawity sie takze wskazniki, ktérych
nie udato sie pozyska¢ z zadnego ww. zrédta. Sytuacja taka dotyczyta np. wskaznika
,Osoby doroste w wieku 25-64 lata uczestniczace w ksztatceniu iszkoleniu”.
Wskaznik ten jest monitorowany przez Gtowny Urzad Statystyczny wytgcznie na

poziomie wojewddztw, dodatkowo zebrane dane przez GUS opracowywane sg na
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podstawie proby badawczej. Tak skonstruowana metodologia zbierania informe ~ Wroé
obejmuje danych na poziomie powiatu, a tym bardziej gminy. Uzyskanie
jakiegokolwiek obrazu realizacji ww. wskaznika wymagatoby kazdorazowego
uzyskiwania informacji z wielu zrédet m.in. Powiatowych Urzedéw Pracy, programow
operacyjnych, a takze uczelni i podmiotow prywatnych, firm, stowarzyszen, ktére
zajmujg sie edukowaniem na réznych poziomach iprowadzeniem szkolen.
W zwigzku z powyzszym, z uwagi na nadmierne koszty weryfikacji ww. wskaznika,
a takze jego niska i nieobiektywng wartosci, nalezy rozwazy¢ zmiane lub zawezenie
go wytgcznie do danych deklarowanych przez konkretng kategorie podmiotéw.
Podejmujgc decyzje w tym zakresie nalezy mie¢ na uwadze, ze podmioty te mogag
mieC¢ odmienny system monitoringu i uzyskanie danych do wyliczenia wskaznika
moze by¢ dla nich utrudnione lub niemozliwe, a ponadto pozyskanie ww. danych
zawsze uzaleznione bedzie od autonomicznej decyzji danej jednostki.

Podkreslenia wymaga takze, ze wskazniki przyjete przez autorow Programu
do monitorowania jego efektéw podporzgdkowano systemowi wdrazania SRWP
2020, ale monitoring Strategii odbywa sie na poziomie zbierania danych dotyczgcych
catego wojewddztwa, bez kategoryzowania ich ze wzgledu na powiaty, a tym bardziej
na poziomie gminy.

Ww. problemoéw nie zidentyfikowata przeprowadzona w 2014 roku ewaluacja
Programu, cho¢ w raporcie ewaluacyjnym podkreslano koniecznos¢ wypracowania
wskaznikbw pozwalajgcych na dokonanie pomiaru bezposrednich produktow
i rezultatow powstatych w wyniku Programu, a takze zaangazowania gtoéwnych
interesariuszy w ocene mozliwosci osiggania okreslonych wskaznikdw w ramach
poszczegolnych typow projektu. W toku prowadzonych analiz autorzy przedstawili
swoje propozycje wskaznikéw produktéw i rezultatéw PSBS, ktére w duzej mierze
zostaty przyjete przez Zarzad Wojewddztwa Podkarpackiego i zamieszczone
w Programie, ale ich monitoring, jak dowodzi niniejsze sprawozdanie réwniez
napotkat trudnosci. Dlatego pierwsze sprawozdanie z jego realizacji powinno
stanowi¢ zaczyn do dyskusji nad zmiang lub modyfikacjg systemu monitoringu
Programu, aby wykluczy¢ w przysztosci jego dalsze rozbieznosci. Warto rozwazyc,
czy wskazniki, co do ktérych pojawity sie problemy z ich raportowaniem powinny by¢
zmienione, usuniete, czy tez ograniczone do konkretnych grup podmiotéw
i katalogdéw dziatan, na ktorych oparta zostanie ich dalsza analiza. Kluczowg role

w tej debacie powinna odgrywa¢ Rada Programowa, albowiem stanowi ona
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reprezentatywng grupe przedstawicieli réznych $rodowisk, z ktorych pozysk  Wroé
dane do przygotowania niniejszego sprawozdania. Podkreslenia wymaga, ze w toku
prac nad sprawozdaniem, gminy nie zgtosity do Urzedu Marszatkowskiego
Wojewoddztwa Podkarpackiego zadnych barier w realizacji Programu ani problemow
z raportowaniem wskaznikéw, co do ktorych zostaty zobowigzane. Mozna zatem
przyjag¢, ze gminy sg w posiadaniu danych na ktérych przyszty monitoring
wskaznikbw moze by¢ oparty. Majgc na uwadze powyzsze, zastanowienia wymaga
takze kwestia braku zmian w realizacji Programu w przestanych formularzach
z niektérych gmin. Mozliwe, iz wynika to z faktu, ze nie wszystkie gminy
uczestniczgce w Programie zainteresowane sg realizowaniem kazdego wskaznika,
co wynika z ich specyficznych uwarunkowan, wczesniej wyznaczonych kierunkow
rozwoju, a takze posiadanych srodkdéw witasnych i zdolno$ci aplikacyjnych w ramach

programéw operacyjnych.
Analiza wskaznikéw

Program Strategiczny ,Bfekitny San” ztozony jest z czterech Priorytetéw:
Innowacyjna Przedsiebiorczo$é, Turystyka, Kapitat Ludzki i Spoteczny, Srodowisko
i Energetyka. Dla kazdego Priorytetu zostat wyznaczony cel oraz zostaty wskazane
dziatania, ktorych realizacja jest ukierunkowana na jego osiggniecie. Do monitoringu
stopnia realizacji priorytetow i dziatan wyznaczono wskazniki.

Celem Priorytetu Innowacyjna Przedsiebiorczos$¢ jest tworzenie korzystnych
warunkéw na obszarze gmin Btekitnego Sanu dla rozwoju dziatalnosci gospodarczej,
a tym samym kreowania nowych, zréznicowanych w zakresie oczekiwanych
kwalifikacji pracownikéw, miejsc pracy, ktore w sposob trwaty poprawig sytuacje na
rynku pracy i przyczynig sie do wzrostu poziomu i warunkéw zycia mieszkancoéw.

Priorytet Innowacyjna Przedsiebiorczosc sktada sie z nastepujgcych dziatan:

¢ 1.1. Przygotowanie i promocja terenéw inwestycyjnych,

e 1.2. Wzmocnienie bazy ekonomicznej oraz poziomu i warunkéw zycia
ludnosci o$rodkdéw subregionalnych i lokalnych wraz z ich powigzaniami
funkcjonalnymi z otoczeniem,

e 1.3. Wzmacnianie powigzan systemu edukacji i nauki z gospodarkg
poprzez wykorzystanie inicjatyw klastrowych,

e 1.4. Poprawa poziomu produktywnosci rolnictwa i rzemiosta.
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W 2016 roku w ramach Priorytetu uzyskano nastepujgce wskazniki: wroé

Priorytet PSBS Nazwa wskaznika llosé

Powierzchnia przygotowanych terenéw
inwestycyjnych
Powierzchnia utworzonych parkéw naukowo-

673,63 ha

2

technologicznych 530548 m

Liczba przedsiebiorstw otrzymujgcych wsparcie 80

Powierzchnia obszarow objeta rewitalizacjg 392,03 ha

INNOWACYJNA . ., | Catkowita  dtugos¢  przebudowanych lub 1

PRZEDSIEBIORCZOSC zmodernizowanych drog 59,4 km

Liczba wspartych grup producentéw rolnych oraz 6

OWOCOW | warzyw

Powierzchnia wspartych targowisk oraz punktéw 9016 m?

sprzedazy bezposredniej produktéw lokalnych
Liczba wspartych centréw szkolenia i promocji
rzemiosta

Wskaznik Powierzchnia przygotowanych terendéw inwestycyjnych zostat

osiggniety w 2016 roku na poziomie 673,63 ha.

Powierzchnie inwestycyjng przygotowang dla inwestorow deklarowaty: Gmina
Medyka (243 ha), Miasto Przemysl (120 ha), Gmina Zaleszany (70,27 ha) oraz
Miasto Stalowa Wola (29,15 ha), Gmina Dydnia (10 ha), Miasto Sanok (31,08 ha),
Miasto i Gmina Lesko (22,31 ha), Miasto i Gmina Zagérz (43,53 ha), Gmina
Olszanica (18 ha), Gmina Solina (9 ha), Miasto Jarostaw (56,10 ha), Miasto i Gmina
Nowa Sarzyna (8,47 ha), Gmina Gorzyce (7,99 ha), Gmina Ustrzyki Dolne (2,93 ha),
Gmina Czarna (0,80 ha), Gmina Krasiczyn (1 ha).

Kolejnym wskaznikiem Programu mierzgcym innowacyjng gospodarke jest

Powierzchnia utworzonych parkéw naukowo-technologicznych. Na obszarze objetym

PSBS z danych otrzymanych od jednostek samorzadu terytorialnego wynika, ze
jedyny Park naukowo-technologiczny funkcjonuje w Stalowej Woli. Jego
powierzchnia na dzier 31 grudnia 2016 roku wynosita 5 305,48 m>.

Wskaznik Liczba przedsiebiorstw otrzymujgcych wsparcie zostat osiggniety na

poziomie 80 przedsiebiorcow. Dane na podstawie ktérych zostat on obliczony
pochodzg z Centralnego Systemu Teleinformatycznego SL 2014 (stan na 31 grudnia
2016 r.) prowadzonego przez Ministerstwo Rozwoju (Instytucje Koordynujaca
Umowe Partnerstwa) i dotyczg monitoringu nastepujgcych programéw: Program
Operacyjny Inteligentny Rozwd6j 2014-2020, Program QOperacyjny Infrastruktura
i Srodowisko 2014-2020, Program Operacyjny Polska Cyfrowa 2014-2020,
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Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014 Wroé
Program Operacyjny Polska Wschodnia 2014-2020, Program Operacyjny Wiedza
Edukacja Rozwdoj 2014-2020.

Ponadto z danych dostarczonych przez Wojewddzki Fundusz Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej wynika, ze instytucja ta udzielita trzem
przedsiebiorcom z terenu oddziatywania Programu pozyczki na taczng kwote
13 925 285 zt w ramach pomocy publicznej ,de minimis”.

Wskaznik Powierzchnia obszaréw objeta rewitalizacjg' wynosi 392,03 ha.

Gmina Solina wykazuje, ze na dzien 31 grudnia 2016 roku posiadata 112,40 ha
powierzchni objetych rewitalizacjg, Gmina Zurawica 51,34 ha, Gmina Stubno 10 ha,
Stalowa Wola 135,81 ha, Gmina Gorzyce 82 ha, Miasto i Gmina Sieniawa 0,48 ha.

Wskaznik Catkowita dilugos$¢ przebudowanych lub zmodernizowanych dréqZ,

monitoruje jakosC¢ i warunki przemieszczania sie ludzi na terenie objetym
oddziatywaniem Programu. Wskaznik ten w 2016 roku wynosit 159,4 km. Gmina
Lutowiska wykazata w sprawozdaniu za 2016 rok zmodernizowanie 0,9 km drogi’.
Gmina Czarna zrealizowata inwestycje o tgcznej diugosci 1,3 km*, Gmina Solina - 3,5
km drogi®>, Gmina Baligréd - 0,9 km®, Gmina Lesko - 2,2 km’, Gmina Sanok - 9,8 km®,

' Obszar objety rewitalizacjg oznacza obszar, dla ktdérego opracowano i wdraza sie program
rewitalizacji, w tym caty, lub czes¢ obszaru w sytuacji kryzysowe;j.

W Sprawozdaniu zostaly zamieszczone dane dotyczace drég gminnych i wojewddzkich
przebiegajgcych przez teren objety oddziatywaniem Programu. Sprawozdanie nie obejmuje drég
powiatowych ze wzgledu na brak uczestnictwa starostw powiatowych w przygotowywaniu Programu
Strategicznego ,Bfekitny San”. Jako modernizacje lub przebudowe nie nalezy rozumie¢ rutynowego
utrzymania drogi. Wskaznik uwzglednia drogi przebudowane ze $rodkow wtasnych JST, funduszy
celowych oraz dotacji z Funduszy Europejskich.
® Calosciowa kwota inwestycji wynosita 235 196 zt i pochodzita z budzetu wiasnego oraz Narodowego
Programu Przebudowy Drég Lokalnych.

4 Inwestycje polegaly na: przebudowie odcinka drogi gminnej w miejscowosci Czarna Dolna za kwote
48 744,90 zt (budzet wtasny oraz $rodki Programu Usuwanie skutkow klesk zywiofowych); budowie
i modernizacji drég dojazdowych do gruntéw rolnych w obrebie Czarnej Gérnej za kwote 39 132,45 zi
(budzet wtasny oraz Wojewody Podkarpackiego w ramach Programu Modernizacja drég dojazdowych
do pdl); remont mostu w miejscowosci Czarna Dolna za kwote 55 238,81 zt (budzet wlasny oraz srodki
Programu Usuwanie skutkow klesk zywiotowych).

° Inwestycja o dtugosci 1,26 km zostata sfinansowana w ramach Programu rozwoju gminnej
i powiatowej infrastruktury drogowej na lata 2016-2019 w 50% wartosci (kwota 262 011 z).
Dodatkowo gmina wykonata inwestycje ze srodkéw wiasnych o dtugosci 2,24 km.

6 Drogi zostaty przebudowane za kwote 416 080 zt w ramach Programu Usuwanie skutkéw klesk
Zywiotowych.

! Inwestycje kosztowaty 597 690 zt, zrédtem finansowania byty srodki wikasne gminy, dotacja celowa
na usuwanie skutkow klesk zywiotowych oraz Fundusz Ochrony Gruntéw Rolnych.

8 Inwestycje kosztowaty 1 159 904 zt i byly zwigzane z remontem drég poscaleniowych w Strachocinie
i Mrzygtodzie, remontem drég powodziowych, asfaltowaniem drég (dofinansowanie ze srodkow Lasow
Panstwowych), przygotowaniem naktadek (dofinansowanie ze s$rodkéw Polskiego Gornictwa
Naftowego i Gazownictwa), przebudowg przepustu w ciggu drogi w miejscowosci Dobra
(dofinansowanie ze Srodkéw Lasow Panstwowych).
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Gmina Dubiecko - 2,6 km®, Gmina Krzywcza - 3,4 km'?, Miasto Przemysl - 2 Wr
Gmina Gorzyce - 1,8 km'?, Miasto i Gmina Nowa Sarzyna - 7 km drogi'®, Gmina
Radomy$l nad Sanem - 6,7 km drég'¥, Gmina Zaleszany - 10,4 km'®, Gmina
Fredropol - 2,8 km'®, Gmina Zurawica - 2,45 km'’, Gmina Medyka - 3,8 km'®, Gmina
Stubno - 3 km'®, Miasto Radymno - 0,4 km?°, Gmina Radymno - 4,2 km?', Miasto

°® Warto$é inwestycji wynosita 506 622,74 zt na ktérg sktadato sie wsparcie w ramach Programu
Rozwqu Obszarow Wiejskich 2014-2020 w wysokosci 63,63%.

Inwestyqe byly zlokalizowane w nastepujacych miejscowosciach: Reczpol - 709 m. b., Skopéw —

1094 m.b., Ruszelczyce - 673 m. b., Krzywcza - 546 m. b., Wola Krzywiecka - 195 m. b., Babice - 103
m. b.
" taczna kwota inwestycji wynosita 3 601 550 zt Miasto Przemysl zrealizowato nastepujgce
inwestycje: Rozbudowa drogi powiatowej nr 1820 R - ulica Buszkowicka (koszt zadania wynosit 2 207
239,56 zt, w tym Srodki wtasne Gminy Miejskiej Przemysl w wysokosci 1 104 621,56 zt i Srodki
budzetu panstwa 1 102 618 zt pozyskane w ramach Programu rozwoju gminnej i powiatowej
infrastruktury drogowej na lata 2016-2019; Przebudowa drogi gminnej nr 120543 R - ulica Skorupki
(koszt zadania wynosit 99 761,36 zt i sfinansowany zostat z budzetu Gminy Miejskiej Przemysl);
Remont drogi krajowej nr 28 - ulice: Mickiewicza i Dworskiego (koszt zadania wynosit 719 703,39 zi,
w tym budzet Gminy Miejskiej Przemys| 232 387,39 zt i srodki budzetu pahstwa 487 316 zt w ramach
Rezerwy Subwencji Ogolnej); Remont drég powiatowych nr 2142 R i 2136 R - ulice: Katedralna
i Zeromskiego (koszt zadan wynosit 440 534,95 zt sfinansowany z budzetu Gminy Miejskiej Przemysl);
Remont drogi gminnej nr 120697 R - ulice: Wandy i Pelczara (koszt zadania wynosit 134 311,13 z
| sﬂnansowany zostat z budzetu Gminy Miejskiej Przemysl).

% Przebudowa drogi gminnej (ul. 3 Maja, ul. Stoneczna) w Gorzycach (kwota 572 742,77 zt - $rodki
wlasne gminy); Remont drogi ,Na Beca” w Trzesni (kwota 23 808,65 zt - srodki wtasne gminy);
Przebudowa drogi gminnej (ul. Por. Sarny) w Gorzycach (kwota 146 361,11 zt - Srodki wtasne gminy);
Przebudowa chodnikéw przy drodze gminnej (na odcinku ul. Ks. A. Osetka) w Gorzycach (kwota
127 282,00 zt - srodki wkasne gminy); Modernizacja drogi dojazdowej do gruntéw rolnych w Gorzycach
gkwota 115 068,32 zt - dotacja z Funduszu Ochrony Gruntéw Rolnych i srodki wikasne gminy).

Wartosc¢ inwestycji wynosita 2 703 605 zt.

“w wykazanym odcinku przebudowano 2,1 km (przebudowa drogi Wola Rzeczycka - Turki - Szkota
etap |, inwestycja o wartosci 259 302,52 zt sfinansowana z budzetu gminy); przebudowano droge
gminna w miejscowosci Chwatowice o wartosci 99 198,89 zt z budzetu gminy). Pozostate remonty byty
o wartosci 953 096,67 zt.

Laczna wartos¢ wynosita 1 680 025 zt.

InwestyCJe polegaly na: Przebudowie drogi gminnej w Fredropolu kolonia Kormanice; Naprawie
i remoncie drog gminnych w Koniuszkach - wartos¢ inwestycji 5 034,57 zt (w catosci srodki wtasne
gminy); Przebudowie drogi gminnej Mtodowice Sierakosce w Miodowicach oraz remoncie drogi
gminnej Mtodowice Ktokowice; Remoncie drogi w Klokowicach o wartosci 4 000 zt (w catosci srodki
wiasne gminy); Remoncie drogi Miodowicach o wartosci 2 500 zt (w catosci srodki wtasne gminy);
Przebudowie drogi w Kniazycach o wartosci 77 947,30 zt przy wsparciu srodkow MSWiA (60 000,00 zt
otrzymane w ramach Programu Usuwania Skutkow Klesk Zywiotowych).

" Gmina Zurawica zmodernizowata nawierzchnie asfaltowg na odcinku Zurawica — Orzechowce (za
kwote 94 010,00 zt ze Srodkdw Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich) oraz nawierzchnie asfaltowag
uI Rozanej w Zurawicy (za kwote 304 693,00 zt ze srodkow Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich).

InwestyCJe polegaty na przebudowie: drogi gminnej Medyka - Torki; drogi gminnej Medyka Osiedle
potozonej w miejscowosci Medyka; drogi gminnej Medyka Stadion - Stary Urzad potozong
w miejscowosci Medyka; drogi gminnej Medyka Urzad potozonej w miejscowosci Medyka. Projekt ten
byt wspoffinansowany w ramach Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich. Catkowita wartos¢ projektu
wynosﬂa 2 418 944,65 zt, natomiast dofinansowanie stanowito 1 539 174,00 zt.

InwestyCJe byty sfinansowane z Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz ze srodkéw wtasnych.

2 Warto$é inwestycji wynosita 386 320,32 zt.

2! Warto$¢ inwestycji wynosita 547 965 zt.
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Jarostaw - 3,1 km??, Gmina Jarostaw - 11,5 km?®, Gmina i Miasto Nisko - 10,6  Wroé
Miasto Stalowa Wola - 1,9 km, Gmina Lezajsk - 13,7 km?®, Gmina Olszanica - 1,3
km, Miasto i Gmina Zagorz - 8,2 km, Miasto Sanok - 7,3 km, Gmina Krasiczyn - 7 km,
Gmina Wigzownica - 11,5 km, Gmina Krzeszow - 1,9 km, Gmina Pysznica - 6,7 km,
Gmina Cisna - 0,9 km, Miasto i Gmina Sieniawa - 10 km.

Przez teren gmin objetych Programem Strategicznym ,Bfekitny San”
przebiegajg drogi wojewodzkie. Z danych dostarczonych przez Departament Drog
i Publicznego Transportu Zbiorowego UMWP wynika, ze w 2016 roku przebudowano
6,6 km drog wojewddzkich za tgczna kwote 3 479 922,65 zt. Szczegdtowe informacije

w tym zakresie przedstawia tabela nr 4.

%2 Zostat on zrealizowany dzieki nastepujgcym inwestycjom: Budowa drég lokalnych w Jarostawiu: ul.
Przemystowa i ul. Chrobrego, dtugos¢ drogi 468 m, catkowita warto$¢ zadania wynosita 2 152 558,89
zt - wtym 1 038 632,00 zt stanowito dofinansowanie z Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego
w ramach Programu Rozwoju Gminnej i Powiatowej Infrastruktury Drogowej na lata 2016 — 2019,
a 1113 926,89 zt ze Srodkéw wiasnych; Modernizacja ul. Wyspianskiego: dtugos¢ drogi - 98 m za
kwote 105 354,95 zI; Ulica (boczna) Ks. Jakuba Makary — wymiana nawierzchni drogi wraz
z remontem studzienki odptywowej - dtugos¢ drogi: 65 m za kwote 19 542,00 zt; Modernizacja ul.
Siarczynskiego - dtugos¢ drogi 280 m, za kwote 206 411,06 zi; Modernizacja ul. Sowinskiego,
dtugos¢ drogi 436 m za kwote 200 000,00 zt; Modernizacja ul. Zgody: dtugos¢ drogi - 35 m za kwote
4 160 zt; Budowa tacznika ul. Pelkinska — Pogodna, dtugos¢ drogi - 164 m za kwote 69 757,67 zi;
Modernizacja ul. Anny Jenke dtugos$¢ drogi - 350 m. b. za kwote 229 438,84 zt; Budowa tagcznika od ul.
Grottgera do ul. Siemienskiego dtugos¢ drogi - 72 m.b. za kwote 78 476,02 zt; Budowa drogi bocznej
ul. Konfederackiej dtugos¢ drogi 195 m. b. za kwote 64 775,79 z; Modernizacja drogi wewnetrznej
gminnej dz. Nr 2872 o dlugosci 105 m. b. za kwote 125 538,72 zt; Modernizacja ul. Burmistrza
Jerzego Matusza na dtugos¢ 280 m za kwote 64 080,79 zt; Modernizacja ul. Sandomierskiej na
dtugosci 330 m. b. za kwote 158 466,71 zt; Modernizacja ul. Bocznej Stonecznej na dtugosci 230 m. b.
za kwote 58 196,84 zi. Wszystkie powyzsze inwestycje zostaty sfinansowane ze srodkéw wiasnych
Miasta Jarostaw.

% Wskaznik zostat osiggniety dzieki pracom wykonanym na drogach gminnych, ktére dotyczyty
gtéwnie przebudowy nawierzchni drég, budowy chodnikéw oraz budowy drég dojazdowych do
gruntéw rolnych. Koszt powyzszych prac, ktére zostaly sfinansowane ze $rodkéw wilasnych gminy
wynosit 1 569 839,00 zt. Gmina dofinansowata réwniez przebudowe drég powiatowych oraz budowe
chodnikéw przy drogach gminnych w miejscowosciach: Wola Buchowska, Surochéw, Sobiecin,
Tuczempy na kwote 282 401,00 zt.

** Gmina otrzymata dofinansowanie w wysokosci 1,5 min zt z Programu Rozwoju Obszarow Wigjskich,
Srodkéw przeznaczonych na usuwanie skutkdéw klesk zywiotowych oraz z tytutu wytgczenia gruntow
z produkgji rolne;j.

° Inwestycje byty podzielone na 1,5 km a sfinansowane z dotacji w ramach Programu Rozwoju
Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020 wynoszgcej 433 870 zt; 2,8 km - z dotacji celowej z budzetu
panstwa na dofinansowanie zadah wiasnych zwigzanych z remontem i odbudowg obiektow
budowlanych zniszczonych lub uszkodzonych wyniku zdarzen noszacych znamiona kleski zywiotowe;j,
w tym na przeciwdziatanie skutkom takich zdarzehn w przyszitosci za kwote 567 689 zt; 3,3 km drogi za
kwote 856 573 zt - w ramach dotacji Programu rozwoju gminnej i powiatowej infrastruktury drogowej
na lata 2016-2019; 5,9 km drogi za kwote 1 734 683,68 zt pochodzgcg z budzetu wlasnego.
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Tabela nr 4. Wykaz przebudowanych drég wojewddzkich w 2016 roku.

wréoé

Lp.

Zadanie

Dlugosé

(m)

Gmina

Wartos¢
zadania (zf)

Dofinans.
Gminy (zf)

Srodki Woj.
(zh

Przebudowa drogi wojewodzkiej Nr
835 w km 2134860 — 214+810
w m. Jabtonka

950

Dydnia

294 872,33

64 125,00

230 747,33

Przebudowa drogi wojewddzkiej Nr
835 w km 217+240 - 218+190
w m. Niebocko

950

Dydnia

261 647,94

64 125,00

197 522,94

Przebudowa drogi wojewddzkiej Nr
858 w km 10+960 — 11+910 w m.
Ulanéw

950

Miasto
i Gmina
Ulanow

222 467,57

0,00

222 467,57

Przebudowa drogi wojewoddzkiej Nr
870 w km 10+580 - 10+860
w m. Nielepkowice

280

Wigzownica

558 554,27

154 000,00

404 554,27

Przebudowa drogi wojewodzkiej Nr
870 wkm 11+755 - 13+000
w m. Wigzownica

1225

Wigzownica

739732,43

165 000,00

574 732,43

Przebudowa drogi wojewddzkiej Nr
872 wkm 61+300 — 61+560 w m.
Nisko

260

Miasto
i Gmina
Nisko

255 323,38

111 344,00

143 979,38

Przebudowa drogi wojewddzkiej Nr
894 w km 9+070 — 94850 oraz w
km 10+513 - 10+720 w m.
Myczkéw — Polanczyk — Gmina
Solina, realizowana w ramach
zadania z RPO WP 2014 - 2020
pn. ,Przebudowa /rozbudowa DW
895 na odcinku Solina — Myczkéw i
DW 894 na odcinku Hoczew -
Polanczyk”.

800

Solina

728 323,39

0,00

728 323,39

Razem

6 552

3 479 922,65

622 719,00

2 857 203,65

Zrédto: Departament Drég i Publicznego Transportu Zbiorowego UMWP.

Z danych dostarczonych przez Departament Rolnictwa, Geodezji i Gospodarki

Mieniem UMWP wynika, ze na inwestycje zwigzane z budowg i modernizacjg drog

dojazdowych do gruntéw rolnych udzielono dotacji celowych 40. gminom

wchodzgcym w sktad Programu na fgczng kwote 2 621 979 zt. Nalezy zauwazyc, ze

czes¢ tej kwoty mogta zosta¢ wykazana w formularzach gmin, jako srodki pozyskane

z instytucji zewnetrznych.
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Wskaznik Liczba wspartych grup producentdw rolnych oraz owocow i w wroc

monitorowany jest na podstawie danych dostarczonych przez Agencje
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa. W 2016 roku zostat osiggniety na poziomie
6 grup.

Grupa Producentéw Warzyw ,POLTINO” Sp. z 0.0., dziatajgca w Lezajsku
uzyskata wsparcie w wysokosci 121 735,38 zi, Spoidzielnia KRES-DROB,
funkcjonujgca w Makowisku otrzymata 303 979,52 zt. Agencja Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa udzielita dotacji Spétdzielczej Grupie Producentéw Zbdz
i Rzepaku w Nizinach w kwocie 112 539,03 zi, Spodtdzielni Producentéw Zboz
i Rzepaku ,FARMER” - 174 368,50 zt, MAX-IMPEX Sp. z 0.0. - 17 668,42 zt oraz
Przemyskiej Pasiece MIS Sp. z 0.0. - 56 366,85 zt.

Wskaznik Powierzchnia wspartych targowisk oraz punktdéw sprzedazy

bezposredniej produktéw lokalnych zostat osiggniety na poziomie 9 016 m% Gmina

Czarna w 2016 roku wsparta Gietde Produktu Lokalnego o powierzchni 5 000 m?,
Miasto i Gmina Sieniawa przebudowata targowisko o powierzchni 4 016 m?
w miejscowosci Sieniawa za kwote 1445 807,81 zt z czego 881 590 zt stanowita
dotacja z PROW.

Na podstawie przestanych informacji przez gminy PSBS wynika, ze na terenie

objetym Programem w 2016 roku Wsparcia na rzecz centréw_szkolenia i promociji

rzemiosta udzielita Gmina Czarna wspierajgc organizacyjnie, osobowo oraz
finansowo Bieszczadzki Festiwal Sztuk.

Podsumowujgc priorytet Innowacyjna przedsiebiorczo$¢ nalezy stwierdzi¢, iz
jest on wiasciwie wdrazany, choC realizacja niektérych wskaznikdw nie zawsze
powigzana jest z aktywnoscig Zarzadu Wojewodztwa Podkarpackiego i gmin
objetych Programem.

Wskazniki Liczba przedsiebiorstw otrzymujgcych wsparcie oraz Liczba
wspartych grup producentéw rolnych oraz owocdéw i warzyw uzaleznione sg od
aktywnosci oraz skutecznosci w aplikowaniu o dofinansowanie lokalnych
producentow i przedsiebiorcow, dlatego aby wesprzec¢ realizacje wskaznika nalezy
mocniej ukierunkowac dziatania promocyjno-informacyjne w zakresie mozliwych do
pozyskania srodkow unijnych dla firm i producentéw dziatajgcych na terenie gmin
objetych Programem.

Z kolei wartosci wskaznikdw dokumentujgcych powierzchnie przygotowanych

terendéw inwestycyjnych i obszaréw objetych rewitalizacjg, a takze dtugosci
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przebudowanych/zmodernizowanych drég najprawdopodobniej zwigzanc ~ Wroé
z mozliwoscig pozyskiwania srodkow unijnych w ramach organizowanych konkursow

z programow operacyjnych perspektywy finansowej na lata 2014-2020. Niewatpliwie
realizacja tych wskaznikow stanowi dowodd poszukiwania przez gminy nowych
Sciezek rozwoju, dgzenia do lepszego skomunikowania z pozostatg czescig regionu,

a takze otwartosci na potencjalnych inwestorow.

Wskaznik dotyczacy liczby wspartych centrow szkolenia i promocji rzemiosta,
pomimo walorow turystycznych i tradycji rzemieslniczych gmin Btekitnego Sanu
zdiagnozowany zostat na bardzo niskim poziomie. Podobnie wskaznik
przedstawiajgcy wsparcie dla targowisk oraz punktdow sprzedazy bezposrednigj
produktow lokalnych, ktorych realizacje wykazaty tylko dwie gminy objete PSBS.
Obszary te wymagajg dalszych analiz, aby méc jednoznaczne okresli¢ przyczyny tak
niskiego poziomu realizacji wskaznika.

Majagc na uwadze powyzsze, z uwagi na zaplanowane w Regionalnym
Programie Operacyjnym Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020 oraz
Programie Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020 konkursy i formy
wsparcia w ktore wpisujg sie wszystkie ww. wskazniki mozna zatozy¢, ze w kolejnym

sprawozdaniu poprawi sie ich poziom realizaciji.

Celem Priorytetu Turystyka jest wspieranie rozwoju gospodarki i przemystu
turystycznego wykorzystujgcych walory sSrodowiskowo-krajobrazowe oraz obiekty
dziedzictwa kulturowego obszaru gmin Bitekitnego Sanu. Priorytet ten skifada sie
czterech dziatan:

e 2.1. Rozwdj i dywersyfikacja produktow turystycznych wraz ze
zintegrowang promocja,

e 2.2. Tworzenie wyspecjalizowanych klastréw turystycznych,

e 2.3. Skoordynowany rozw0j zagospodarowania oraz poprawa
funkcjonowania infrastruktury turystycznej,

e 2.4. Rewitalizacja, ochrona oraz promocja obiektéw dziedzictwa

kulturowego.
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W 2016 roku w ramach Priorytetu uzyskano nastepujgce wskazniki: wré

Priorytet PSBS Nazwa wskaznika llosé
Liczba wspartych (rozwijanych lub nowych) 21
produktéw turystycznych
Liczba  wspartych klastrow  turystyczno- 4
rekreacyjnych
Liczba wspartych  obiektow infrastruktury 45

TURYSTYKA tgrystycznej i spo’rtowo-r.ekreacyjnej '

Llczba_ zabytkdbw  nieruchomych  objetych 37
wsparciem

Wzrost liczby odwiedzin w objetych wsparciem

miejscach nalezgcych do dziedzictwa 29 54%
kulturowego i naturalnego oraz stanowigcych ’
atrakcje turystyczne

Wskaznik Liczba wspartych (rozwijanych lub  nowych) produktéw

turystycznych zostat osiggniety na poziomie 21 produktéw?. Miasto Sanok wsparto

6 produktéw turystycznych w ramach projektu ,Szlak ikon” na ktére pozyskato srodki
w wysokosci 200 tys. zt. Gmina Krasiczyn wsparta 1 produkt polegajgcy na realizacji
projektu dotyczgcego trasy rowerowej na ktéry pozyskata 600 tys. zt ze Srodkow Unii
Europejskiej. Z danych otrzymanych z Miasta Przemysl wynika, ze ta jednostka
w 2016 r. tworzyta lub rozwijata 4 produkty turystyczne?’. Miasto Jarostaw wspario
3 produkty turystyczne w ramach dwoch projektéw: szlak turystyczny ,Szlak
Rakoczego" na ktory przeznaczono srodki wtasne w wysokosci 15 114,27 zt oraz
szlak turystyczny ,Via Reginea” na ktory wydatkowano srodki z budzetu gminy
w wysokosci 20 407,25 zt. Miasto Stalowa Wola wsparto 2 produkty turystyczne we
wspotpracy z Podkarpackg Regionalng Organizacjg Turystyczng, a Gmina Olszanica
oraz Gmina Czarna wsparty po 1 produkcie. Gmina Ustrzyki Dolne wsparta

3 produkty turystyczne: jarmark Bozonarodzeniowy, zmodernizowanie i odnowienie

% Za produkt turystyczny rozumie sie wszystkie dobra i ustugi z ktérych korzysta konsument
w zwigzku z wyjazdem ze stalego miejsca zamieszkania, np. infrastrukturalne atrakcje turystyczne,
imprezy plenerowe itp.

z Produkty wykazane w sprawozdaniu przez Miasto Przemys| to zagospodarowanie trasy od Bramy
Sanockiej Dolnej przez obiekt forteczny Brame Sanockg Gorng i mur obronny, Fort Trzy Krzyze do
Bramy na Zniesieniu oraz rewitalizacja drogi fortecznej Kruhel Wielki - Pratkowce w ramach projektu
.Zagospodarowanie zespotu zabytkowego Twierdzy Przemys$l w celu udostepnienia dla turystyki
kulturowej - etap | (obecnie w Bramie Sanockiej Dolnej funkcjonuje Punkt Informacji Turystycznej
prowadzony przez Przemyskie Stowarzyszenie Przyjaciot Dobrego Wojaka Szwejka przy wsparciu
finansowym z budzetu miasta ktére w 2016 roku wyniosto 10 000 z}). Miasto Przemys| dofinansowato
réwniez Podziemng Trase Turystyczng przeznaczajac 114 000 zt dla Przemyskiego Oddziatu PTTK za
obstuge podziemi. Kolejnym produktem turystycznym byto ,Swieto Fajki’ — impreza promujaca
tradycje przemyskich fajkarzy na ktére z budzetu miasta przeznaczono 10 000 zt (liczba uczestnikéw
imprezy wyniosta 5 000). ,Festiwal Rowerowy Bike Town Przemysl” to kolejny produkt turystyczny
ktéry Miasto wsparto kwotg 40 000 zt (liczba uczestnikow 10 000).
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szlakobw spacerowych na terenie gminy Ustrzyki Dolne, a takze powstanie wroé
widokowego przy Pomniku Lotnikéw w Ustjanowej Goérne;j.

Wskaznik Liczba wspartych klastrow turystyczno-rekreacyjnych w 2016 roku

zostat osiggniety na poziomie 4 klastréw. Miasto Sanok wsparto Sanocki Klaster
Turystyczno Kulturalny, Miasto Przemys| dofinansowato kwotg 2 000 zt Przemyski
Klaster Turystyczny (ktérego koordynatorem jest Fundacja Kresowe Centrum Nauki
i Rozwoju ,Perta Galicji*) i wspdlnie zorganizowano impreze ,Swiatowy Dzien
Turystyki”. Miasto Jarostaw wsparto w formie niefinansowej Regionalny Klaster
Ekonomii Spotecznej i Innowacji, a Gmina Olszanica wsparta jeden klaster.

Kolejny wskaznik Liczba wspartych obiektéw infrastruktury turystycznej

| sportowo-rekreacyjnej zostat osiggniety na poziomie 45 obiektéw. Na podstawie

danych dostarczonych przez uczestnikdw Programu wyglgda on nastepujgco: Gmina
Solina wsparta 3 obiekty sportowo - rekreacyjne w szkotach w Bdbrce, Wotkowyi
i Berezce na ktore pozyskata $rodki w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020 w wysokosci
873 041,20 zi. Gmina Olszanica wsparta 1 obiekt infrastruktury turystycznej
i sportowo-rekreacyjnej, podobnie jak Gmina Krasiczyn. Gmina Lesko wsparta
2 obiekty polegajgce na budowie basenu zewnetrznego na terenie kompleksu
sportowo-rekreacyjnego w Lesku (wartos¢ zadania wynosita 2 825 000 zt i zostata
sfinansowana ze $rodkéw wiasnych Sport-Lesko Sp. z 0.0.) oraz drugi projekt
polegajacy na przebudowie boiska sportowego w miejscowosci Bezmiechowa Gorna
(wartos¢ zadania wynosita 336 181,42 zt i zostata sfinansowana ze S$rodkow
wilasnych gminy w wysokosci 168 091,42 zt oraz dotacji Ministerstwa Sportu
i Turystyki wynoszgcej 168 090 zt). Gmina Sanok wsparta 2 projekty z wlasnego
budzetu dotyczace sitowni zewnetrznej w miejscowosciach Trepcza i Wujskie na
kwote 44 427 zt. Natomiast Miasto Sanok wsparto 3 obiekty Miejskiego Osrodka

Sportu i Rekreacji. Miasto Przemysl wsparlo 5 obiektow?®, Gmina Gorzyce

% Miasto Przemys| wsparto obiekty infrastruktury turystycznej i sportowo- rekreacyjnej w ramach
nastepujgcych inwestycji: Rozbudowa Obiektu Lekkoatletycznego Juwenia w Przemyslu (wydatki
poniesione w 2016 r. wyniosty 1 568 094,20 zi, w tym dofinansowanie w wysokosci 350 000 z
pochodzito ze $rodkéw Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej Ministerstwa Sportu i Turystyki w ramach
Programu Rozwoju Regionalnej Infrastruktury Sportowej; Park Rekreacyjno - Sportowy ,Kmiecie”;
Aktywne spofeczenstwo Przemysla (boisko wielofunkcyjne przy ul. Focha); Wielopokoleniowy park
wypoczynku, sportu i rekreacji przy ul. Bohateréw Getta. tgczna warto$¢ wyzej wymienionych
czterech zadan wyniosta 1 206 774,15 zt, w tym 394 000 zt pozyskano ze srodkéw Fundacji Rozwoju
Kultury Fizycznej z Ministerstwa Sportu i Turystyki w ramach Programu Rozwoju Regionalnej
Infrastruktury Sportowej. Dodatkowo Miasto utworzyto nowoczesng baze sportowo - integracjg
spoteczenstwa Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego Nr 1 ze srodowiskiem lokalnym.
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zrealizowata projekt: ,Budowa trybuny wraz z infrastrukturg towarzyszacg przy |~ Wroe
LZS Sokolniki w miejscowosci Sokolniki” za kwote 108 900 zt ze srodkéw budzetu
gminy. Gmina Zaleszany zmodernizowata ze srodkéw wtasnych plac zabaw
w Pilchowie na kwote 46 199,99 z. Miasto Radymno w ramach wspartych obiektéw
infrastruktury turystycznej i sportowo-rekreacyjnej wykazato Plac zabaw przy ul.
Kolejowej na ktérego srodki pochodzity z budzetu gminy w wysokosci 18 077,72 zt.
Gmina Radymno wsparta 1 projekt na kwote 741 827,94 zt, ktérego dofinansowanie
ze Srodkow Ministerstwa Sportu wynosito 370 913,00 zt. Natomiast Gmina Lezajsk
wykazata 2 obiekty sfinansowane ze srodkéw wiasnych: Modernizacja stadionu we
wsi Wierzawice na kwote 98 871,39 zt oraz Budowa zadaszenia i montaz krzesetek
na stadionie pitkarskim w Starym Miescie w kwocie 44 353,74 zti. W przestanym
sprawozdaniu Gmina Jarostaw wyszczegolnita 1 projekt dotyczacy Budowy boiska
sportowego wielofunkcyjnego w Petkiniach zrealizowany na kwote 368 689,77 zi
w ramach ktérego 120 000 zt stanowito dofinansowanie z Funduszu Rozwoju Kultury
Fizycznej Ministerstwa Sportu i Turystyki. Miasto Jarostaw w ramach omawianego
wskaznika wykazato 7 obiektow?, Miasto i Gmina Nisko wsparta projekt
zatytutowany ,Boisko wielofunkcyjne, sitownia terenowa i plac zabaw na osiedlu
Malce w Nisku” na ktére pozyskata dofinansowanie w wysokosci ok. 84 tys.
z Programu Rozwoju Regionalnej Infrastruktury Sportowej. Natomiast Stalowa Wola
wsparta 4 obiekty®®>, Gmina Wigzownica wsparta 5 obiektéw infrastruktury
turystycznej i sportowo-rekreacyjnej, a Gmina Czarna wsparta 1 obiekt (stadion
sportowy wraz z infrastrukturg w Czarnej dotacjg w wysokosci 26 000,00 zt). Gmina
Ustrzyki Dolne zadeklarowata wsparcie 3 obiektow w ramach projektéw: Budowa

zaplecza sanitarnego na trasach narciarstwa biegowego i Nordic Walking

2 Byly to nastepujace obiekty: Park wspinaczkowy w ogrédku jordanowskim i doposazenie placu dla
potrzeb dzieci z niepelnosprawnoscig ruchowg w Parku im. Bohateréw Monte Cassino (wartosc
inwestycji 499 647,71 zt); Modernizacja placu zabaw dla dzieci i boiska sportowego na os. Kopernika
(wartos¢ inwestycji 337 053,03 zt); Modernizacja placu zabaw dla dzieci i boiska sportowego na os.
Braci Prosbow (wartos¢ inwestycji 203 988,39 zi); Rozbudowa placu zabaw dla dzieci na os.
Stonecznym (warto$¢ inwestycji 145 945,95 zt); Budowa placu zabaw dla dzieci na os. Putaskiego
(wartos¢ inwestycji 115 634,85 zl); Budowa sitowni zewnetrznej dla dorostych na os. Kopernika
(wartos¢ inwestycji 65 187,99 zi). Laczna warto$¢ w/w zadan wyniosta 1 367 457,92 zt w tym Srodki
wlasne Gminy Miejskiej Jarostaw stanowity 1 267 457,92 zi, a dotacja z Funduszu Rozwoju Kultury
Fizycznej z Ministerstwa Sportu i Turystyki 100 000 zt. Zmodernizowano réwniez Stadion JKS przy ul.
Bandurskiego w Jarostawiu za kwote 198 739,63 zt ze srodkéw wiasnych.

%0 Obiekty zostaty wsparte w ramach nastepujgcych projektow: ,Budowa biezni prostej 4 torowej 80 m
przy kompleksie Moje Boisko - Orlik 2012 przy Zespole Szkdt Ogoélnoksztatcgcych Nr 2 ul. Wojska
Polskiego 9 w Stalowej Woli", ,Budowa wielofunkcyjnego boiska sportowego przy Gimnazjum Nr 2
w Stalowej Woli”, ,Modernizacja boiska na osiedlu Piaski w Stalowej Woli wraz z infrastrukturg
towarzyszacy”.
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w Ustjanowej Gornej; Przebudowa zaplecza socjalno-sanitarnego dla st: ~ Wroeé
sportowego w Ustrzykach Dolnych; Modernizacja boiska sportowego wraz
z infrastrukturg towarzyszaca przy ZSP Nr 1 w Ustrzykach Dolnych.

Wskaznik Liczba zabytkdw nieruchomych objetych wsparciem zostat

osiggniety w 2016 roku na poziomie 37 zabytkéw. Gmina Zagorz wsparta dawny
Klasztor Karmelitow Bosych w Zagérzu pozyskujgc dotacje w wysokosci 118 986,01
zt z Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego, 79 049,69 zt ze
Ssrodkoéw Podkarpackiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw i 20 000,00 zi
z Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Podkarpackiego. Miasto Sanok wsparto
19 zabytkow przez biezgce utrzymanie obiektdw miejskich bedgcych na liscie
obiektéw zabytkowych, Miasto Przemysl wsparto 3 obiekty®', Gmina Zurawica
wsparta Polski Dom Katolicki dotacjg z wtasnego budzetu w wysokosci 20 000 zt oraz
dodatkowo pozyskano 35 000 zt z Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej. Gmina Jarostaw dofinansowata Renowacje czesci kosciota pw.
Sw. Michata Archaniota w Surochowie (wpisanego na liste zabytkéw) w kwocie
30 000 zt. Natomiast Miasto Jarostaw wsparto 3 zabytki®’, Stalowa Wola wsparta
22abytki33, Gmina Solina wsparta 1 obiekt, Gmina Krasiczyn 1 obiekt, a Gmina
Olszanica 5 zabytkéw.

Ponadto z informacji przedstawionych przez Departament Kultury i Ochrony
Dziedzictwa Narodowego UMWP w ramach rewitalizacji, ochrony oraz promoc;ji
obiektéw dziedzictwa kulturowego wsparcie ze Srodkdw Samorzadu Wojewodztwa

Podkarpackiego uzyskato 38 podmiotéw (parafie, samorzgdowe instytucje kultury,

3 Obiekty zostaty wsparte w ramach dwoch inwestycji: Modernizacja Kaplicy Cmentarnej na
Cmentarzu Komunalnym przy ul. Stowackiego w Przemyslu (warto$¢ zadania 139 440,07 zt, w tym
89 000 zt stanowita dotacja Podkarpackiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéow i 50 000 zt
dotacja Marszatka Wojewddztwa Podkarpackiego, a 440,07 zt pochodzito z budzetu Gminy Miejskiej
Przemysl) oraz Prace remontowo - konserwatorskie odcinka nr 5 miejskich muréw obronnych przy ul.
Basztowej 10, ktére kosztowaty 22 495,16 zi, w tym 15 000 zt stanowita dotacja Podkarpackiego
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw, a 7 495,16 zt dotozyt budzet Gminy Miejskiej Przemysl.

%2 Zabytki zostaty wsparte w ramach projektéw: Remont i konserwacja Bramy Krakowskiej za kwote
218 948,27 zt, w tym 77 572,93 zt stanowita dotacja Podkarpackiego Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkéw, a 141 375,34 zt Srodki wiasne; Remont ceglanego muru oporowego przy ul. Podgérze za
kwote 454 400,40 zt, w tym 80 000,00 zt stanowita dotacja Podkarpackiego Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkéw, a 374 400,40 zt srodki wtasne; Remont z konserwacjg pomnika nagrobnego
Edwarda Rokiczana na Nowym Cmentarzu Komunalnym, pomnik nagrobny Lakatosa Antala na
Starym Cmentarzu Komunalnym, grobowiec rodziny Ostrowskich i Wojciechowskich na Starym
Cmentarzu Komunalnym za kwote 25 758,18 zt, ktéra zostata pokryta ze srodkéw wiasnych Gminy
Miejskiej Jarostaw.

3 Byt to Cmentarz parafialny parafii rzymsko katolickiej pod wezwaniem Matki Bozej Szkapleznej przy
ul. Klasztornej w Stalowej za kwote 9 000,00 zt oraz Muzeum regionalne za 313 000,00 zt. Obie
inwestycje zostaty sfinansowane z wtasnego budzetu.
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stowarzyszenia, zakony, osoby fizyczne oraz jednostki samorzadu terytori

wroé

z obszaru objetego Programem) na tgczna kwote 1 789 322 zt. Szczegdtowy wykaz

podmiotéw przedstawia tabela nr 5.

Tabela nr 5. Wykaz podmiotéw, ktére uzyskaty wsparcie w ramach rewitalizacji, ochrony oraz

promocji obiektow dziedzictwa kulturowego ze srodkéw Samorzgdu Wojewddztwa
Podkarpackiego.

Lp. Nazwa podmiotu Lokalizacja (gmina) Kwota (z1)
1. Muzeum Budownictwa Ludowego w Sanoku m. Sanok 118 658
2 Muzeum Narodowe Zle'ml Przemyskiej m. Przemys| 38 214

w Przemyslu
3. Centrum Kulturalne w Przemyslu m. Przemysl 226 800
4. Arboretum i Zaktad Fizjografii Zurawica 87 000
w Bolestraszycach
5 Parafia Rzymskokatqlpka pw. $w. Wojciecha Ulanéw 20 000
w Bielinach
6. Parafia Rzymskokatohck’a pw. $w. Wojciecha Dubiecko 20000
w Bachérzu
7 Parafia Rzymsko-Katolicka pw. Sw. Wawrzynica m. Dynéw 15 000
w Dynowie
8. . Paraflz_zl R_zymskokatollcka pw. Solina 48 000
Whniebowstgpienia Pana Jezusa w Gérzance
9. Parafia Rzymskokatollck_a pw. $w. Anny Lesko 20 000
w Hoczwi
10. Parafia Rzymskokgtollcka pw. NMP Krélowej m. Jarostaw 15 000
Polski w Jarostawiu
11. Klasztor Siéstr Benedyktynek w Jarostawiu m. Jarostaw 120 000
Zgromadzenie Siostr Niepokalanego Poczecia
12 NMP Dom Zakonny w Jarostawiu m. Jarostaw 30000
13, Parafia Rzymsko_katohcka pw. B_ozego Ciata m. Jarostaw 20 000
Kolegiata w Jarostawiu
14, Osroqek K.ultury.l F_ormacp Chrzescuansk|ej_|m. m. Jarostaw 100 000
Stuzebnicy Bozej Anny Jenke w Jarostawiu
Klasztor Znalezienia Krzyza Swietego Zakonu
15 Braci Mniejszych w Kalwarii Pactawskiej Fredropol 100 000
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Parafia Rzymskokatolicka pw. $w. Marcina

16. . ; Krasiczyn 10 000
w Krasiczynie
17, Parafia Rzymskokatolicka pw. Narodzenia NMP Krzeszow 10 000
w Krzeszowie
18. Parafia Rzymskokatolicka pw. Narodzenia NMP Krzywcza 100 000
w Krzywczy
10. Parafia Rzymskokatolicka pw. Nawiedzenia Lesko 30 000
NMP w Lesku
20. Parafia RzymskokatoI!clfa pw. Swietej Trojcy Lezajsk 40 000
w Lezajsku
21. Klasztor 0o. Bernardynéw w Lezajsku Lezajsk 50 000
29 Parafia Rzymsko-Katolicka pw. Sw. Stanistawa Lutowiska 30 000
Bp. | M. w Lutowiskach
Parafia Rzymskokatolicka pw. $w. Michata
23. Archaniota w Michatéwce g- Radymno 20 000
o4 Parafia Rzymskokatolicka pw. $w. Katarzyny Wiazownica 20 000
w Manasterzu
o5 Przemyska Kgpltqia Metropolltalr)a Obrzgdku m. Przemys 50 000
tacinskiego w Przemyslu
2. Parafia Rzym_skokatohcka pW. sw. Jana m. Przemys| 50 000
Chrzciciela w Przemyslu
27 Parafia Rzym_sl@katohcka pw. Sw. Jana m. Przemys 50 000
Chrzciciela w Przemyslu
8. KIa;z’For Sw. Marii Magdaleny Zakonu Br'aC| m. Przemys 20 000
Mniejszych Konwentualnych w Przemyslu
29, Parafia Rzym_skc,)ke!tohcka pw. Poc!wyzszema Pysznica 20 000
Krzyza Swietego w Pysznicy
Parafia Rzymskokatolicka pw. $w. Piotra . .
30. i Pawta w Ryszkowej Woll Wigzownica 50000
31, Parafia Rzymskokatolicka pw. sw. Wawrzynhca m. Radymno 65 000
w Radymnie
Parafia Rzymskokatolicka pw. $w. Andrzeja .
32. Boboli w Starym Miescie 9. Lezajsk 20 000
33, Parafia Rzymskokgtohpka pw. sw.,Jozefa Kurylowka 10 000
w Tarnawcu z siedzibg w Kurytéwce
34. Parafia Rzymskokatolicka pw. Matki Bozej Ustrzyki Dolne 10 000

Bieszczadzkiej w Ustrzykach Dolnych
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35, Parafia Rzymskokatoliqka_ pw. Narodzenia NMP Laszki 85 000
w Wietlinie

36. Matgorzata Smolinska Ustrzyki Dolne Ustrzyki Dolne 10 000

37. Gmina Miejska Przemysl| m. Przemysl| 40 650

38. Miasto i Gmina Zagorz Zagorz 20 000

Zrédto: Departament Kultury i Ochrony Dziedzictwa Narodowego UMWP.

Wskaznik Wzrost

liczby odwiedzin w objetych wsparciem miejscach

nalezacych do dziedzictwa kulturowego i naturalnego oraz stanowigcych atrakcje

turystyczne wzrést o 29,54%. Szczegotowe dane przedstawia tabela nr 6.

Tabela nr 6. Wzrost/spadek liczby odwiedzin miejscach nalezgcych do dziedzictwa
kulturowego i naturalnego oraz stanowigcych atrakcje turystyczne na terenie PSBS.

Nazwa gminy

Wzrost/spadek liczby odwiedzin

Solina 20 000
Lesko 27 100
Miasto Sanok 150 000
Krasiczyn 7 000
Miasto Przemysl 5262
Zurawica 15 000
Olszanica 40 000
Miasto Jarostaw 22 425
Stalowa Wola 5432
Miasto i Gmina Zagorz -2998*
Ustrzyki Dolne 6 500

Zrédto: Dane dostarczone przez samorzady wchodzace w sktad Programu Strategicznego
,Bfekitny San”.

% Dane dotyczg monitoringu liczby odwiedzin w 2016 r. dawnego Zespotu Klasztornego Karmelitow
Bosych w Zagérzu wg. danych dostarczonych przez Urzad Miasta i Gminy Zagérz w oparciu o wtasny

pomiar.
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Nalezy doda¢, ze Departament Promociji i Wspotpracy Gospodarczej L Wroé
zorganizowat w 2016 roku jeden konkurs ofert na zadania zwigzane z turystyka.
W ramach ogtoszonego konkursu wnioski ztozyto 8 podmiotéw z terenu objetego
Programem Strategicznym ,Bfekitny San”, z ktorych 6 otrzymato dofinansowanie na

tgczng kwote 88 547 zi.

Tabela nr 7. Wykaz organizacji, ktére otrzymaty dofinansowanie z Departamentu Promociji
i Wspotpracy Gospodarczej UMWP na zadania zwigzane z turystyka.

Nazwa organizacji Kwota (zf)

Polskie Towarzystwo Turystyczno-Krajoznawcze

Oddziat ,Ziemia Sanocka” w Sanoku 18 000

Caritas Diecezji Rzeszowskiej - Osrodek

w Myczkowcach 19 000

Polskie Towarzystwo Turystyczno —
Krajoznawcze Oddziat im. Dr Mieczystawa 10 447
Ortowicza w Przemysilu

Stowarzyszenie Rozwoju Wetliny i Okolic 13 000
Stowarzyszenie USTYAN 16 000
Lokalna Organizacja Turystyczna ,Bieszczady” 12100

Zrédto: Departament Promocii | Wspétpracy Gospodarczej UMWP.

Podsumowujgc priorytet Turystyka nalezy stwierdzi¢, ze wszystkie wskazniki
zatozone w tym obszarze sg realizowane, a osiggniete wyniki sg na dobrym
poziomie.

Podkreslenia wymaga, ze sposrod wskazanych w Strategii Rozwoju
Wojewddztwa — Podkarpackie 2020 gtdwnych atrakcji turystycznych regionu, piec
z nich potozonych jest na terenie oddziatywania Programu a liczba turystéw je
odwiedzajgcych monitorowana jest z poziomu Strategii. Szczegdlowe dane w tym

zakresie zostaty przedstawione w tabeli nr 8.
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Tabela nr 8. Frekwencja odwiedzajgcych atrakcje turystyczne potozone na wroé

oddziatywania Programu Strategicznego ,Bfekitny San”.

Frekwencja

L. Nazwa atrakcji turystycznej 31.XI1.2015r. 31.XI1.2016r.
1. Bieszczadzki Park Narodowy 388 329 485 852
2. Muzeum Bu\jivo;v:ri:;ti\(n;a Ludowego 140 481 150 169
3. Bieszczadzka Kolejka Le$na 112782 130 740
4. Arboretum w Bolestraszycach 46 940 65 835
5. Muzeurcvﬁfginzrézlimyskiej 29 823 37 096

RAZEM 1205 991 1463 282

Zrédto: Regionalne Obserwatorium Terytorialine UMWP.

Wysokie wartosci wskaznikdw dotyczgcych liczby odwiedzin atrakgji
turystycznych, liczby zabytkdédw oraz obiektéw turystycznych i sportowo-rekreacyjnych
objetych wsparciem sg potwierdzeniem mocno rozwinietych funkcji turystycznych
gmin Btekithego Sanu, a takze posiadanych waloréw przyrodniczych oraz
dziedzictwa kulturowego i historycznego, ktére cieszg sie popularnoscig wsrod
przybywajgcych na Podkarpacie turystow.

Wzrost liczby odwiedzin jest szczegdlnie widoczny w gminach potozonych na
terenie Bieszczad lub w niedalekiej od nich odlegtosci, co skutkuje rozwijaniem sie
nowych lub istniejgcych produktéw turystycznych, a takze realizacjg projektow
infrastrukturalnych, ktére stuzg zaspokajaniu potrzeb rekreacyjnych mieszkancow
i naptywajgcych turystow. Na realizacje wskaznikbw majg réwniez wptyw wszelkie
dziatania promocyjne podejmowane przez gminy Bfekitnego Sanu, a takze Samorzad
Wojewodztwa Podkarpackiego np. w postaci opracowywanych i kolportowanych
wydawnictw oraz broszur informacyjno-promocyjnych, a takze emitowanych spotow
reklamowych podkreslajgcych walory i potencjat Bieszczaddéw oraz obszaréw wzdtuz

rzeki San.
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Celem Priorytetu Kapitat Ludzki i Spofeczny jest podejmowanie ¢

skutecznie wzmacniajgcych najwazniejsze czynniki

gospodarce. Priorytet sktada sie z nastepujgcych dziatan:

e 3.1.

ksztatcenia,

Zréznicowanie oferty edukacyjnej

wroé

rozwoju we wspofczesnej

na wszystkich poziomach

o 3.2. Ksztaltowanie i promocja postaw zwigzanych z uczeniem sie przez

cate zycie,

e 3.3. Poprawa dostepnosci i jakosci ustug spotecznych,

e 34.

Rozwdj

spoteczenstwa informacyjnego i

wykluczeniu cyfrowemu.

W 2016 roku w ramach Priorytetu uzyskano nastepujgce wskazniki:

przeciwdziatanie

Priorytet PSBS

Nazwa wskaznika

llos¢

KAPITAL
LUDZKI | SPOLECZNY

Odsetek dzieci w wieku 3-4
wychowaniem przedszkolnym

lata objetych

10% - 90%

Liczba szkoét ponadgimnazjalnych o programach
ksztatcenia dostosowanych do zmieniajgcych sie

. 10
potrzeb lokalnego rynku pracy, w tym w zakresie
ksztatcenia zawodowego
Liczba wspartych  obiektow infrastruktury 101
jednostek organizacyjnych systemu oswiaty

1,9%

Osoby doroste w wieku 25-64 lata uczestniczgce
w ksztatceniu i szkoleniu

(wskaznik dla
wojewodztwa)

Liczba zrealizowanych (przeprowadzonych)

kursow, szkolen i studiéw podyplomowych Brak danych
Liczba wspartych podmiotéw leczniczych 7
Liczba wspartych placéwek opieki nad osobami 3
starszymi

Liczba ustug publicznych udostepnionych on-line 23

o stopniu dojrzatosci co najmniej 3

W ramach wskaznika Odsetek dzieci w wieku 3-4 lata objetych wychowaniem

przedszkolnym cztonkowie PSBS podali nastepujgce wartosci przedstawione w tabeli

nr9.

Tabela nr 9. Odsetek dzieci w wieku 3-4 lata objetych wychowaniem przedszkolnym.

Nazwa gminy

Odsetek dzieci w wieku 3-4 lata objetych
wychowaniem przedszkolnym

Gmina Lutowiska

90%
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Gmina Czarna 60% 0
Gmina Solina 52%
Gmina Baligréd 45%
Gmina Cisna 72%
Gmina Olszanica 59%
Miasto i Gmina Zagorz 24%
Miasto i Gmina Lesko 42%
Gmina Sanok 38%
Miasto Przemysl| 78%
Gmina Krzywcza 40%
Gmina Krasiczyn 10%
Gmina Zurawica 65%
Gmina Medyka 46%
Gmina Radymno 47%
Miasto Radymno 82%
Gmina Wigzownica 86%
Miasto Jarostaw 88,5%
Gmina Jarostaw 75%
Gmina Lezajsk 55%
Gmina Jezowe 67%
Gmina Krzeszow 35%
Gmina i Miasto Nisko 59%
Gmina Pysznica 46%
Stalowa Wola 70%,
Gmina Zaleszany 39%
Gmina Gorzyce 61%
Miasto i Gmina Nowa Sarzyna 54%
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wroé
Gmina Radomys| nad Sanem 62%
Miasto i Gmina Sieniawa 76,76%
Gmina Ustrzyki Dolne 69,9%

Zrédto: Dane dostarczone przez samorzady wchodzace w sktad Programu Strategicznego
,Bfekitny San”.

Wskaznik Liczba szkdét ponadgimnazjalnych o programach ksztatcenia

dostosowanych do zmieniajacych sie potrzeb lokalnego rynku pracy, w tym

w zakresie ksztatcenia zawodowego wynosi 10 szkét i zostat okreslony na

podstawie liczby szkét, ktére otrzymaty dofinansowanie z dziatania 9.4 Poprawa
Jakosci ksztatcenia zawodowego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020. Dane pochodzg z Centralnego
Systemu Teleinformatycznego SL 2014 wedtug stanu na 31 grudnia 2016 roku®.

Wskaznik Liczba wspartych obiektdw infrastruktury jednostek organizacyjnych

systemu o$wiaty zostat zrealizowanych na poziomie 101 obiektéw. Gmina Olszanica

wsparta 2 obiekty, Gmina Sanok - 1 (Zespét Szkét w Dobrej otrzymat wsparcie
w wysokosci 12 237 zt), Gmina Krzywcza - 1 (Zespot Szkot w Krzywcezy otrzymat
wsparcie w wysokosci 237 tys. zt z czego 100 000 zt stanowit wkiad budzetu
panstwa), Gmina Jarostaw - 1, Gmina Krasiczyn - 3 (na kwote 100 tys. zt.), Miasto

Przemys$l wsparto 20 obiektow®, Miasto i Gmina Nowa Sarzyna wsparta 13

% W analizowanym wskazniku zostaly ujete nastepujace projekty: ,CKP ksztalci zawodowo.
Wspieranie kompetencji kadr i ucznidw Centrum Ksztatcenia Praktycznego w Jarostawiu” realizowany
przez Powiat Jarostawski/Centrum Ksztatcenia Praktycznego; ,Dobry start w zawodowg przysziosé”
realizowany przez Powiat Lezajski/Zespdt Szkét Technicznych; ,Zainwestuj w siebie, postaw na
przysztos¢” realizowany przez Gmine Miejskg Przemysl/Centrum Ksztalcenia Zawodowego
i Ustawicznego Nr 2 W Przemyslu; ,Réwni w zatrudnieniu - wzrost kompetencji zawodowych ucznidéw
niestyszacych Technikum Specjalnego nr 2 w Przemyslu” realizowany przez Gmine Miejska
Przemysl/Specjalny Osrodek Szkolno Wychowawczy Nr 2 w Przemyslu; ,Blizej rynku pracy-
kompleksowy program edukacji zawodowej w Powiecie Jarostawskim” (miejsce realizacji projektu
Jarostaw oraz Radymno) realizowany przez Powiat Jarostawski; ,Nowa jakos¢ ksztatcenia
zawodowego w CKZiU nr 1 w Przemyslu” realizowany przez Miasto Przemysl/Centrum Ksztatcenia
Zawodowego i Ustawicznego Nr 1; ,Powiat Stalowowolski stawia na zawodowcdow” realizowany przez
Powiat Stalowowolski; ,Ksztatcenie zawodowe kluczem do sukcesu” realizowany przez
Stowarzyszenie Nizanskie Centrum Rozwoju oraz kompleksowy projekt obejmujgcy dostosowanie 14
placowek Centrum Ksztatcenia Torus do potrzeb rynku pracy realizowany w Przemyslu, Jarostawiu
oraz Stalowej Woli.

% Byly to: 1) Miodziezowy Dom Kultury - 6 500 zt; 2) Zespot Szkét z Oddziatami Integracyjnymi -
6 000 zt; 3) Centrum Ksztalcenia Zawodowego nr 2 - 2 400 zt; 4) Przedszkole nr 20 - 6 000 zf; 5)
Szkota Podstawowa nr 5 -2 500 zk; 6) Szkota Podstawowa nr 6 - 1 000 zt; 7) Przedszkole nr 19 —
2000 zt; 8) Przedszkole nr 4 - 1 300 zt; 9) Szkota Podstawowa nr 11 - 24 000 zi; 10) Szkota
Podstawowa nr 11 — 2 000 zt; 11) Przedszkole nr 20 - 16 154 zi; 12) Szkota Podstawowa nr 11 -
7000zt 13) Szkota Podstawowa Nr 5 - 28 974 zi; 14) Zespdt Szkét Elektronicznych
i Ogdlnoksztatcgcych - 26 865 zt; 15) Specjalny Osrodek Szkolno — Wychowawczy Nr 3 - 55 133 zi;
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obiektow®’, Miasto i Gmina Sieniawa wykazata 6 obiektow (szkoly podste ~ Wroeé
w Sieniawie, Rudce, Wylewie, Dobrej, Czerwonej Woli oraz gimnazjum w Sieniawie).
Gmina Medyka wramach wskaznika dotyczgcego liczby wspartych obiektow
infrastruktury jednostek organizacyjnych systemu oswiaty wykazata 1 obiekt®®,
Gmina Wigzownica do wspartych obiektéw infrastruktury jednostek organizacyjnych
systemu oswiaty zaliczyta 19 jednostek (wydatki na biezgce utrzymanie w wysokosci
ok. 2 000 000 zt., oraz wydatki inwestycyjne ok. 3 000 000 zt). Gmina Lezajsk
wykazata 1 inwestycje — budynek szkoty w Chatukach Debnianskich i kwote wsparcia
36 800 zt. Gmina Jezowe wykazata 8 obiektow®®, Gmina i Miasto Nisko wykazata
4 obiekty®°, Stalowa Wola wsparta 14 obiektow pod nazwa projektu: ,Tworzenie
warunkow nauczania poprzez modernizacje infrastruktury edukacyjnej w Gminie
Stalowa Wola” o wartosci 1 248 984 zt w tym dofinansowanie z RPO WP 2014-2020
wynosito 993 691,99 zt. Natomiast Gmina Zaleszany wsparta 5 obiektéw w ramach
robét remontowych w pieciu szkotach publicznych w Zaleszanach. Gmina Gorzyce
zrealizowata 1 projekt obejmujacy 2 obiekty*’.

Wskaznik Osoby doroste w wieku 25-64 lata uczestniczace w ksztalceniu

i szkoleniu z uwagi na brak instytucji, ktére w sposéb kompleksowy monitorowatyby
ten wskaznik, po przeprowadzonej analizie danych GUS, wskaznikow w RPO WP

2014-2020, a takze w SRWP 2020 uznano, ze ww. wskaznik wykazuje analogie do

16) 1l Liceum Ogolnoksztatcgce - 55 000 zt; 17) Centrum Ksztatcenia Zawodowego i Ustawicznego Nr
2 - 10 000 zt; 18) Szkota Podstawowa Nr 11 - 163 673 zt; 19) Przedszkole Nr 2 - 280 440 zt. Zadania
1 - 19 zostaly sfinansowane z budzetu Miasta Przemysl. 20) Gimnazjum przy ul. Grunwaldzkiej 17
w Przemyslu - 58 085,35 zt pochodzacg z Podkarpackiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow -
30 000 zt oraz 28 085,35 zt z budzetu wtasnego.

¥ Szkoty podstawowe w Tarnogérze, Woli Zarczyckiej, tetowni, Nowej Sarzynie, Rudzie tancuckiej,
Woélce tetowskiej, Jelnej, Sarzynie oraz przedszkole w Nowej Sarzynie, Woli Zarczyckiej, tetowni za
kwote 737 795 zt.

% Zostat on zmodernizowany w ramach projektu ,Przebudowa oraz wyposazenie klasopracowni i sali
gimnastycznej Szkoty Podstawowej w Medyce”. Projekt jest w trakcie realizacji i dofinansowany zostat
w ramach RPO WP 2014-2020 , os$ priorytetowa VI Spéjnosc przestrzenna i spoteczna, dziatanie 6.4
Infrastruktura edukacyjna, wydatki kwalifikowane wynoszg 1 013 763 zi, a dofinansowanie 782 726 zi.

% Publiczne Gimnazjum w Jezowem, Zespot Szkot Jezowe Centrum, Publiczna Szkota Podstawowa
Jezowe-Podgérze, Publiczna Szkota Podstawowa Jezowe-Kameralne, Zespot Szkét Cholewiana
Goéra, Zespot Szkédt Groble, Zespot Szkét Jata, Zespdt Szkot Stary Nart na kidre pozyskata dotacje
w ramach RPO WP 2014-2020 wynoszaca 726 492 zt z wartosci ogétem projektu 949 636,66 zt.

0 Boisko wielofunkcyjne wraz z urzgdzeniami sitowni terenowej przy Gimnazjum nr 1 w Nisku;
Infrastruktura lekkoatletyczna przy PSP nr 1 w Nisku; Plac zabaw przy Przedszkolu nr 1 w Nisku; Plac
zabaw przy przedszkolu nr 2 na Osiedlu Podwolina w Nisku. Inwestycje zostaty dofinansowane
w wysokosci 314 tys. zt z Programu Rozwoju Regionalnej Infrastruktury Sportowey.

Bylo to przedsiewziecie pod nazwg ,Zwiekszenie efektywnosci energetycznej budynkow
uzytecznosci publicznej w Gminie Gorzyce poprzez termomodernizacje Zespotu Szkot we Wrzawach
oraz Szkoly Podstawowej nr 1 im. ks. Adama Osetka w Gorzycach" na ktére pozyskano
dofinansowanie ze srodkéw EFRR w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa
Podkarpackiego na lata 2014-2020, wartos¢ dofinansowania wynosita 1 261 510 zt, natomiast srodki
wiasne gminy stanowity 317 149 zi, a catkowita wartos¢ projektu: 1 578 659 zi.
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priorytetu tematycznego 2.1 Edukacjia w Strategii Rozwoju Wojewddzi ~ Wroé
Podkarpackie 2020 i wskaznika go monitorujgcego tj. odsetek osdb uczestniczgcych
w ksztatceniu ustawicznym w wieku 25-64 lata w ogolnej liczbie ludnosci w tym
wieku. Niestety trudnosé¢, ktora pojawia sie przy dalszej analizie ww. wskaznikéw
wynika z tego, iz wskaznik przewidziany w SRWP 2020 monitorowany jest wytgcznie
na poziomie wojewodztwa. Majgc na uwadze powyzsze wskaza¢ nalezy, iz
najbardziej aktualne dane bedgce w zasobach Banku Danych Lokalnych dotyczgca
2015 roku, a wskaznik dla wojewodztwa podkarpackiego wynosi 1,9%.

W okresie objetym sprawozdawczoscig brakuje danych, aby okre$li¢ wskaznik

Liczba zrealizowanych (przeprowadzonych) kurséw, szkolen i studidw

podyplomowych, ze wzgledu na brak mozliwosci dotarcia do kompleksowych
informacji zrédtowych. Uzyskanie jakiegokolwiek obrazu realizacji ww. wskaznika
wymagatoby kazdorazowego uzyskiwania informacji z wielu Zrédet m.in.
Powiatowych Urzeddéw Pracy, programéw operacyjnych, a takze uczelni i podmiotow
prywatnych, firm, stowarzyszen, ktére zajmujg sie edukowaniem na réznych
poziomach i prowadzeniem szkolen. Wobec powyzszego uzyskanie danych w tym
zakresie napotyka na znaczne trudno$ci.

Wskaznik Liczba wspartych podmiotéw leczniczych wyniést 7 podmiotéw.

Gmina Sanok wykazata wsparcie 1 podmiotu (dotacja dla SPZOZ w Sanoku
w wysokosci 9 500 zt ze srodkow wtasnych), Miasto Sanok przekazato dotacje dla
1 podmiotu (SP ZOZ w Sanoku na dofinansowanie zakupu ambulansu dla Stacji
Pogotowia Ratunkowego), Miasto Przemys$| przekazato srodki na 1 podmiot - Szpital
Wojewoddzki OLK w Przemyslu (dofinansowanie w zakresie modernizacji sieci
informatycznej w budynku Szpitala Wojewddzkiego OLK w ramach zadania pn.
.,Modernizacja obiektow i zakup sprzetu dla Szpitala Wojewddzkiego OLK
w Przemyslu” w wysokosci 200 000 zt), Gmina Medyka wsparta 1 obiekt leczniczy.
Miasto Stalowa Wola zadeklarowato wsparcie dla 3 podmiotéw leczniczych: NZOZ
Medyk Stalowa Wola zostato wsparte kwotg 650 000 zt, Powiatowy Szpital
Specjalistyczny w Stalowej Woli kwotg 415 000 zt i Zaktad Pielegnacyjno-Opiekunczy
SPZ0OZ Stalowa Wola kwotg 80 000 zt. Wszystkie ww. placéwki w Stalowej Woli
zostaty wsparte srodkami z budzetu miasta.

Ponadto z danych dostarczonych przez Departament Programow
Infrastrukturalnych Ministerstwa Rozwoju wynika, ze w grudniu 2016 roku zostata

podpisana umowa o wartosci 14 683 173 zt dotyczgca sfinansowania projektu pod
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nazwg ,Przebudowa szpitalnego oddziatu ratunkowego wraz z budowg lgdc wroé
wyniesionego w Szpitalu w Stalowej Woli”.

Samorzad Wojewodztwa Podkarpackiego wspart koszty
skoordynowanej opieki kardiologicznej w Wojewddzkim Szpitalu im. Sw. Ojca Pio
w Przemys$lu kwotg 2938200 2zt oraz dofinansowat zakup ambulansu
sanitarnego kwotg 300 000 zi. Natomiast Wojewddzki Podkarpacki Szpital
Psychiatryczny w Zurawicy otrzymat dofinansowanie na zakup wyposazenia
w wysokosci 80 000 zt.

Liczba wspartych placéwek opieki had osobami starszymi w ramach Programu

wyniosta 3 placéwki. Gmina Gorzyce wsparta Towarzystwo Pomocy im. Sw. Brata
Alberta Koto Gorzyckie dotacjg z wtasnego budzetu w wysokosci 95 000 zt. Gmina
Krasiczyn oraz Gmina Radymno zadeklarowaty wsparcie po jednej jednostce
opiekujgcej sie osobami starszymi.

Wskaznik Liczba ustug publicznych udostepnionych on-line o stopniu

dojrzatosci_co najmniej 3 (zapewniajgcy interakcje dwustronng, tzn. dostepnosc

formularzy online, mozliwos¢ zainicjowania sprawy drogg elektroniczng poprzez
interaktywne wypetnienie i przestanie dokumentéw elektronicznych do jednostki
administracji publicznej) zostat zrealizowany na poziomie 23 wustug przez
nastepujace gminy: Miasto Przemy$l udostepniato swoim mieszkaricom 16 ustug*?,
Gmina Lezajsk udostepniata swoim mieszkancom w 2016 roku 5 ustug*’, Gmina
Gorzyce wykazata 2 ustugi* .

Dodatkowo projekt Podkarpacki System Informacji Medycznej zrealizowany
przez Departament Spoteczenstwa Informatycznego UMWP swoim zasiegiem objat

podmioty lecznicze zlokalizowane na terenie objetym Programem, kt6re Swiadczg

42 Udostepniane ustugi: 1. Zawiadomienie o zbyciu pojazdu zarejestrowanego; 2. Wydanie wtérnika
dowodu rejestracyjnego; 3. Zawarcie matzenstwa z cudzoziemcem; 4. Zaswiadczenie o zameldowaniu
lub wymeldowaniu; 5. Zaswiadczenia o stanie majgtkowym; 6. Wymiana prawa jazdy; 7. Wydawanie
odpiséw z rejestru stanu cywilnego; 8. Wyrejestrowanie pojazdu; 9. Pismo ogdlne do urzedu; 10.
Jednorazowe zezwolenie na sprzedaz napojéw alkoholowych; 11. Wydawanie zezwolen na sprzedaz
napojow alkoholowych dla przedsigebiorcow, ktérych dziatalnos¢ polega na organizacji przyjec
(catering); 12. Oswiadczenie o wartosci sprzedazy poszczegoélnych rodzajéw napojow alkoholowych;
13. Wydanie zezwolenia na sprzedaz napojow alkoholowych przeznaczonych do spozycia w miejscu
lub poza miejscem sprzedazy; 14. Deklaracja, korekta deklaracji o wysokosci optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi; 15. Skargi, wnioski, zapytania do urzedu; 16. Wydanie
prawa jazdy po raz pierwszy.

43 Udostepniane ustugi: 1. Wydanie dowodu osobistego; 2. Wydanie decyzji lokalizacyjnej; 3. Wydanie
decyzji lokalizacyjnej celu publicznego; 4. Wpisanie do rejestru wyborcéw; 5. Skreslenie z rejestru
wyborcow.

4 Udostepniane ustugi: 1. Ztozenie wniosku o wydanie dowodu osobistego; 2. Ztozenie wniosku
0 przyznanie $wiadczenia wychowawczego.
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e-ustugi publiczne*®. Pacjenci moga skorzystaé z nastepujacych ustug: e-Inforr ~ Wroe
e-Rejestracja, Elektroniczny Rekord Pacjenta, Regionalny Rejestr Danych
Ratunkowych, Elektroniczna Platforma Wspotpracy Z0Z, Elektroniczna Platforma
Nadzoru.

Podsumowujgc priorytet Kapitat ludzki i spoteczny nalezy zasygnalizowac kilka
kwestii. Po pierwsze wystepuje bardzo duza rozpietos¢ we wskazniku dotyczgcym
dzieci objetych wychowaniem przedszkolnym, stanowigcym sume dzieci
uczeszczajgcych do przedszkoli publicznych i prywatnych. Wskaznik ten pokazuje
duze rdoznice pomiedzy gminami objetymi Programem. Zdecydowanie wyzszy
odsetek procentowy posiadajg miasta, a mniejszy mate gminy potozone
w peryferyjnych regionach, co zwigzane jest z niewystarczajgcg infrastrukturg
edukacyjng przeznaczong dla dzieci w wieku przedszkolnym i/lub modelem zycia
w wielopokoleniowych rodzinach zapewniajgcych sobie wzajemng pomoc w opiece
nad dziec¢mi.

Nalezy podkreslic szczegolng aktywnos¢ gmin w realizacji wskaznika
dotyczacego wsparcia obiektow infrastruktury jednostek organizacyjnych systemu
oswiaty. Wskaznik zostat osiggniety na poziomie 101, a inwestycje dotyczyty gtownie
przebudowy lub remontéw obiektow oswiatowych sfinansowanych ze $rodkow
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego oraz z budzetow gmin.

W ramach analizy wskaznika Liczba szkdét ponadgimnazjalnych o programach
ksztatcenia dostosowanych do zmieniajgcych sie potrzeb lokalnego rynku pracy
zauwazono, ze wszystkie szkoty ponadgimnazjalne w swojej ofercie dydaktycznej
zapewniajg, ze ksztatcenie w ich placowkach jest dostosowane do aktualnego popytu
na prace, a program nauczania jest tak skonstruowany, aby ksztatci¢ na najwyzszym
poziomie. Z tego powodu przyjeto metodologie mierzenia wskaznika polegajgcg na
wykazywaniu szkot ponadgimnazjalnych, ktére uzyskaty dofinansowanie w ramach
dziatania 9.4 Regionalnego Programu Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014-

2020, ktorego celem jest poprawa jakosci ksztatcenia zawodowego. Zdajgc sobie

45 S3g to nastepujgce jednostki: Centrum Opieki Medycznej w Jarostawiu, Samodzielny Publiczny
Zespot Opieki Zdrowotnej w Lesku, Samodzielny Publiczny Zespét Opieki Zdrowotnej w Lezajsku,
Samodzielny Publiczny Zespét Opieki Zdrowotnej w Sanoku, Samodzielny Publiczny Zespét Opieki
Zdrowotnej w Ustrzykach Dolnych, Samodzielny Publiczny Zespot Zaktadéw Opieki Zdrowotnej
w Nisku, Samodzielny Publiczny Zespét Zaktadéw Opieki Zdrowotnej - Powiatowy Szpital
Specjalistyczny w Stalowej Woli, Specjalistyczny Psychiatryczny Zespdt Opieki Zdrowotnej im. Prof.
Antoniego Kepinskiego w Jarostawiu, Szpital Wojewddzki OLK w Przemyslu, Wojewddzki Szpital im.
Sw. Ojca Pio w Przemyslu, Wojewddzki Podkarpacki Szpital Psychiatryczny im. prof. E. Brzezickiego
w Zurawicy.
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sprawe ze przyjeta metodologia zaweza wskaznik do szkét o profilu zawod(  Wroé
przyjeto, ze jest to jedyne mozliwe do zastosowania rozwigzanie.

Ze wzgledu na brak danych nie udato sie podaC¢ w sprawozdaniu wskaznika
dotyczacego osoéb dorostych w wieku 25-64 lata uczestniczgcych w ksztatceniu
i szkoleniu z terenéw objetych oddziatywaniem Programu. Dane, ktére mozna byto
pozyska¢ w tym zakresie dotyczg osob wykazujgcych aktywnos¢ w ksztatceniu
i szkoleniu na poziomie wojewddztwa. Gtowny Urzad Statystyczny nie prezentuje
danych w tym zakresie na poziomie powiatéw, a tym bardziej gmin. Podobny
problem dotyczy liczby zrealizowanych (przeprowadzonych) kursow, szkolen
i studiow podyplomowych dla os6b zamieszkatych na terenie gmin objetych
Programem.

Zaawansowanie ustug on-line w administracji publicznej mierzone jest wedtug
pieciostopniowego modelu dojrzatosci*®. Autorzy Programu ,Blekitny San” uznali, ze
nalezy monitorowa¢ wskaznik jesli osiggnie poziom trzeci. W 2016 roku zostat on
osiggniety przez gminy uczestniczgce w Programie w liczbie 23, ale ustugi wykazaty
tylko trzy gminy. Zdecydowanym liderem wykorzystywania Internetu do swiadczenia
ustug byto Miasto Przemysl, ktére udostepniato swoim mieszkancom 16 ustug.
Istnieje prawdopodobienstwo, ze w sprawozdaniu za 2017 rok bedzie on wyzszy ze
wzgledu na rozstrzygniecie konkursu dotyczgcego dziatania 2.1 Podniesienie
efektywnosci i dostepnosci e-ustug w ramach RPO WP 2014-2020.

Do zadah wiasnych gminy nalezy opieka nad osobami starszymi przez
organizowanie pomocy spotecznej. Liczba wspartych placéwek opieki nad osobami
starszymi w okresie objetym sprawozdawczoscig nie jest wysoka. Wyzszy wskaznik

zostat osiggniety w liczbie wspartych podmiotow leczniczych.

Celem Priorytetu Srodowisko i Energetyka jest utrzymanie i poprawa
waloréw srodowiskowych gmin Biekitnego Sanu poprzez zapewnienie przestrzegania
zasad rozwoju zrownowazonego oraz wspieranie dziatan sprzyjajgcych
zapobieganiu, przeciwdziataniu i marginalizowaniu skutkédw osuwisk oraz zagrozen
wywotanych przez cztowieka. Priorytet sktada sie z nastepujgcych dziatan:

e 4.1. Utrzymanie waloréw srodowiskowych i krajobrazowych,

46 Pieciostopniowy model dojrzatosci: 1) Informacja, 2) Jednostronna interakcja, 3) Dwustronna
interakcja, 4) Transakcja, 5) Nakierowanie ustug.
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e 4.2. Zapobieganie, przeciwdziatanie i minimalizowanie sk  WrO¢
osuwisk,

e 4.3. Zapobieganie, przeciwdziatanie i minimalizowanie skutkow
zagrozen wywotanych przez cztowieka,

o 4.4, Rozwéj odnawialnych zrodet energii.

W 2016 roku w ramach Priorytetu uzyskano nastepujgce wskazniki:

Priorytety PSBS Nazwa wskaznika llogé

Liczba obiektow poddanych termomodernizacji 37

Liczba zrealizowanych projektow obejmujgcych
wdrazanie  technologii  energooszczednych 6
w obiektach uzytecznosci publicznej

Odsetek ludnosci korzystajgcej z oczyszczalni
sciekow

i Poprawa stanu czystosci wody w rzece San
SRODOWISKO zbadana (okre$lona) przy pomocy wskaznikéw

9% - 99%

Dane zostaty

| ENERGETYKA fitobentos i fitoplankton ponizej os$rodkow v?,rzz?:éi‘\',vvig:ii
miejskich  usytuowanych nad rzekg San, szczegblowym

zmierzona przez WIOS w Rzeszowie
Liczba wspartych form ochrony przyrody 13
Liczba zrealizowanych projektéw obejmujgcych

obiekty infrastruktury przeciwpowodziowej 3
Liczba wspartych placowek funkcjonujgcych
w ramach systemu ratowniczo-interwencyjno- 40

kryzysowego

Wskaznik Liczba obiektéw poddanych termomodernizacji zostat zrealizowany

na poziomie 37 obiektéw: Gmina Sanok — 1 obiekt (Termomodernizacja budynku
wraz z robotami towarzyszgcymi w WDK Srogow, wydatek inwestycyjny w wysokosci
127 455,27 z), Miasto Przemy$l — 1 obiekt (Szkota Podstawowa Nr 11,
Termomodernizacja tgcznika Szkoty Podstawowej Nr 11 w Przemyslu za kwote 163
673,48 zt sfinansowana z budzetu Gminy Miejskiej Przemysl), Gmina Olszanica —
1 obiekt, Stalowa Wola — 1 obiekt (MOSIiR w trakcie realizacji projekt o wartosci
12 513 641,77 zt w tym dofinansowanie z RPO WP w wysokosci 8 386 535,35 z),
Miasto i Gmina Nowa Sarzyna — 1 obiekt zlokalizowany z tukowej za kwote 25 880 zt
pochodzacg z budzetu wiasnego, Gmina Laszki — 2 obiekty (Termomodernizacja OZ
w m. Laszki 100 000 zt ze Srodkéw wtasnych, termomodernizacja OZ w m. Miekisz
Nowy 20 000 zt sfinansowana ze $rodkéw wiasnych), Gmina Gorzyce — 2 obiekty

poddane termomodernizacji w ramach projektu ,Zwiekszenie efektywnosci
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energetycznej budynkow uzytecznosci publicznej w Gminie Gorzyce p¢  Wroe€
termomodernizacje Zespotu Szkét we Wrzawach oraz Szkoty Podstawowej nr 1 im.
ks. Adama Osetka w Gorzycach” na ktore pozyskata dofinansowanie ze Srodkow
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014-
2020 (wartos¢ dofinansowania - 1 261 510,21 zt, Srodki wiasne gminy - 317 149,10

zt, catkowita wartos¢ projektu - 1 578 659,31 zt), Gmina Cisna wykazata 3 obiekty,
Miasto Sanok — 3 obiekty, Gmina Zurawica — 3 obiekty (dotacja z RPO WP 2014-
2020 na kwote 773 282,92 zt), Gmina Wigzownica — 10 obiektow, Gmina Tryncza —

9 obiektéw.

Dodatkowo z danych otrzymanych od Wojewddzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Rzeszowie wynika, ze udzielit on 19 dotacji na
kwote 1129 606 zt na projekty dotyczgce termomodernizacji budynkéw, gtéwnie
obiektéw sakralnych potozonych na terenie oddziatywania Programu.

Wskaznik Liczba zrealizowanych projektéw obejmujgcych wdrazanie

technologii energooszczednych w obiektach uzytecznosci publicznej zostat

zrealizowany na poziomie 6 projektéw: Miasto Stalowa Wola — 1 (projekt Miejskiego
Osrodka Sportu i Rekreacji -- w trakcie realizacji za kwote 12 513 641,77 w tym
dofinansowanie wynoszgce 8 386 535,35 zt ze srodkow RPO WP 2014-2020),
Gmina Gorzyce - 1 projekt: ,Zwiekszenie efektywnosci energetycznej budynkow
uzytecznosci publicznej w Gminie Gorzyce poprzez termomodernizacje Zespotu
Szkét we Wrzawach oraz Szkoty Podstawowej nr 1 im. ks. Adama Osetka
w Gorzycach” na ktére pozyskata dofinansowanie ze $rodkéw Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewoédztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020 (wartosé
dofinansowania - 1 261 510,21 zi, srodki wkasne gminy - 317 149,10 zl, catkowita
warto$¢ projektu — 1 578 659,31 zt), Gmina Cisna - 1 projekt, Miasto Sanok — 3.

Wskaznik Odsetek ludnosci korzystajgcej z oczyszczalni Sciekdw przedstawia

tabela nr 10.

Tabela nr 10. Odsetek ludnosci z terenu Programu korzystajgcej z oczyszczalni Sciekow.

Odsetek ludnosci korzystajacej

Nazwa gmin R
gminy z oczyszczalni sciekéw

Gmina Lutowiska 75%
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Gmina Czarna 9% 0
Gmina Solina 50%
Gmina Baligréd 30%
Gmina Cisna 58%
Gmina Olszanica 16%
Miasto i Gmina Zagorz 75%
Lesko 83%
Miasto Sanok 99%
Gmina Sanok 54%
Gmina Dydnia 20%

Miasto Przemysl

Informacja w przypisie*’

Gmina Krzywcza 35%
Gmina Krasiczyn 70%
Gmina Zurawica 83%
Gmina Fredropol 49%
Gmina Medyka 93%
Miasto Radymno 58%
Gmina Radymno 44%
Miasto Jarostaw 92%
Gmina Laszki 46%
Gmina Jarostaw 90%
Gmina Wigzownica 65%
Gmina Lezajsk 53%
Gmina Krzeszéw 25%
Gmina Jezowe 7%

4 Wedtug danych na koniec 2015 r. 88,9% ludnosci miasta Przemysla korzystata z kanalizacji
zbiorczej, a 11,1% ludnosci Przemysla korzystata z indywidualnych systemow odprowadzania $ciekow
(zbiorniki bezodptywowe lub przydomowe oczyszczalnie sciekéw).
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Nisko 69%

Stalowa Wola 99%

Gmina Zaleszany 50%

Gmina Gorzyce 87%

Miasto i Gmina Gorzyce 68%

Gmina Radomys| nad Sanem 11%
Miasto i Gmina Sieniawa 70,3%
Gmina Ustrzyki Dolne 69,9%

Zrédto: Dane dostarczone przez samorzady wchodzace w sktad Programu Strategicznego
LBfekitny San”.

Z danych dostarczonych przez Departament Programoéw Infrastrukturalnych
Ministerstwa Rozwoju wynika, ze w pazdzierniku 2016 roku zostata podpisana
umowa dotyczgca sfinansowania projektu pod nazwg ,,Program Strategiczny Bfekitny
San - uporzadkowanie gospodarki $ciekowej w aglomeracji Ustrzyki Dolne™®. Projekt
bedzie realizowany w miescie Ustrzyki Dolne. Gtéwnym jego celem jest ochrona
Srodowiska i poprawa warunkow zycia mieszkancéw poprzez racjonalng gospodarke
wodno-$ciekowg. W wyniku realizacji projektu zostang osiggniete nastepujgce
wskazniki: dtugo$¢ wybudowanej sieci kanalizacji sanitarnej — 4,73 km; liczba
mieszkancow korzystajgcej z nowo wybudowanej infrastruktury — 456. Projekt jest
wspotfinansowany ze $rodkdéw Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko
na lata 2014-2020, a jego wartos¢ wynosi 3 788 465 zi.

Wskaznik Poprawa stanu czystosci wody w rzece San zbadana (okreslona)

przy pomocy wskaznikdw fitobentos i fitoplankton ponizej osrodkdw miejskich

usytuowanych nad rzekg San, zmierzona przez WIOS w Rzeszowie przedstawia

tabela nr 11 przygotowana na podstawie danych Panstwowego Monitoringu
Srodowiska. Wyniki klasyfikacji fitobentosu i fitoplanktonu w wodach rzeki San
w latach 2016, 2015 i 2012 sporzgdzono w reprezentatywnych punktach pomiarowo-

kontrolnych dla poszczegdlnych czesci wod wydzielonych na rzece San.

*® Inwestycja obejmuje budowe odcinkéw sieci kanalizacji sanitarnej grawitacyjnej umozliwiajacej
odprowadzenie $ciekéw sanitarnych z istniejgcej i przewidywanej zabudowy mieszkaniowej. Scieki
z terenu objetego przedsiewzieciem bedg odprowadzane do mechaniczno — biologicznej oczyszczalni
Sciekow w Brzegach Dolnych z podwyzszonym usuwaniem biogendw.

42



wroé

Tabela nr 11. Wyniki klasyfikacji fitobentosu i fitoplanktonu w wodach rzeki San
w latach 2016, 2015 i 2012.
Wyniki klasyfikacji wybranych Wyniki klasyfikacji wybranych
elementow biologicznych w 2015 r. elementéw biologicznych .
Nazwa iw2016r.” w 2012r. Gminy w
Lp. JCWP Fitoplankton Fitobentos Fitoplankton Fitobentos zlewni
(wskaznik (multimetryczny (wskaznik (multimetryczny JCWP
fitoplanktonowy indeks fitoplanktonowy indeks
IFPL) okrzemkowy 10) IFPL) okrzemkowy 10)
1 \?Va or;ods(;tego Nie dotyczy Nie dotyczy Lutowiska
\?Va r; Odt d Lutowiska,
2 zb?o?ﬁi?(:go ° Nie dotyczy Nie dotyczy Cza_rna,
- Solina
Solina
Zbiomik Solina Czama,
3 | do zapory w Solina,
Ustrzyki
Myczkowcach D
olne
Solina,
Olszanica,
San od Lesko, Sanok
4 zb.Myczkowce Nie dotyczy Nie dotyczy (miasto),
do Tyrawki Sanok
(wiejska),
Zagorz
Sanok
(wiejska),
Bircza,
Dydnia,
San od N%zdr;ec,
5 | Tyrawkido Nie dotyczy Nie dotyczy (miyanscz(v)v)
Olszanki DVNG ’
ynéw
(wiejska),
Dubiecko,
Krzywcza,
Krasiczyn
Krasiczyn,
San od }(Dr;zi:rs?())l)sI
6 Ol§zank| do Nie dotyczy Nie dotyczy Przemy$|
Wiaru o
(wiejska),
Zurawica
Zurawica,
7 ggmgzvglu(aru Nie dotyczy Nie dotyczy I(Dr:]zi:rsrtlgil
Medyka
Medyka,
Nie dotyczy Zurawica,
Orty, Stubno,
Radymno
(miasto),
San od Radymno
Huczek do . (wiejska),
8 Wistoka, bez Nie dotyczy Laszki,
Wistoka Nie dotyczy Jarostaw
(miasto),
Jarostaw
(wiejska),
Wigzownica,
Sieniawa,
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wroé
Lezajsk
(wiejska)

San od
Wistoka do
Ztotej

Nie dotyczy

Nie dotyczy

Lezajsk
(wiejska),
Lezajsk
(miasto),
Kurytéwka

10

San od Ztotej

do Rudni Nie dotyczy

Nie dotyczy

Lezajsk
(wiejska),
Kurytowka,
Nowa
Sarzyna,
Krzeszow,
Rudnik nad
Sanem,
Ulanow

11

San od Rudni

do ujécia Nie dotyczy

Nie dotyczy

Rudnik nad
Sanem,
Ulanéw,

Nisko,
Pysznica,
Stalowa
Wola,
Zaleszany,
Radomysl
nad Sanem,
Gorzyce

Zrédto: Panstwowy Monitoring Srodowiska.

Na podstawie danych dostarczonych przez Wojewoddzki Inspektorat Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie nalezy stwierdzi¢, ze poprawa w badaniu Fitobentosu,
biorgc za punkty odniesienia 2012 i 2016 rok, nastgpita na rzece San od Olszanki do
Wiaru (zlewnia obejmuje Gminy Krasiczyn, Miasto Przemysl, Gmine Przemysl| oraz
Gmine Zurawica).

Wskaznik Liczba wspartych form ochrony przyrody na podstawie informac;ji

uzyskanych od jednostek samorzgdu terytorialnego zostat osiggniety na poziomie 13.
Miasto Sanok wsparto 12 pomnikéw przyrody ozywionej przez prace pielegnacyjne
w koronach drzew i zawieszenie tabliczek ,Pomnik przyrody” oraz ustawienie
tabliczki przy pomniku przyrody nieozywionej ,Nad Wodospadem” za kwote
8 732 zt*°. Miasto i Gmina Sieniawa wsparta 1 miejsce ochrony przyrody (Aleja
Lipowa) w Sieniawie za kwote 30 630 zl, w tym 15 315 2zt pochodzito
z Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska.

Z informaciji przedstawionych przez Departament Ochrony Srodowiska UMWP
wynika ponadto, ze ze $rodkéw Samorzagdu Wojewoddztwa Podkarpackiego wsparto

Zespot Parkow Krajobrazowych w Przemys$lu kwotg 210 171 zi. Dodatkowo na

49 Projekt Eko Sanok polegajgcy na wykonaniu $ciezki dydaktycznej na obszarze specjalnej ochrony
Goéry Stonne i przeprowadzeniu akcji edukacyjnej dotyczgcej 4 obszaréw Natura 2000.
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podstawie informacji z Departamentu Rolnictwa, Geodezji i Gospodarki Mi wréé
UMWRP, w ramach Programu Podkarpacki Naturalny Wypas w 2016 roku przekazano
srodki w wysokosci 799 077 zt na zadania zwigzane z ochrong przyrody.

Szczegdétowe dane w tym zakresie przedstawia tabela nr 12.

Tabela nr 12. Tereny objete formami ochrony przyrody biorgce udziat w Programie
Podkarpacki Naturalny Wypas z gmin, ktére jednoczesnie biorg udziat w Programie
Strategicznym ,Bfekitny San”.

Gminy na povtiq(ac:':zznia Przyblizona
oyt realizowany form ochrony | ECRECTAE
Nazwa Program przg_rt:dy realizacje zadania
Stowarzyszenia Podkarpacki Jo d:o (jzzeas’nie publicznego
bioracego Naturalny dotyczacego
Lp udziat w Wypas Wystepujace formy Il: rzgramerz_ prowadzenia
’ Programie z ktorych tereny ochrony przyrody I?I tar plac ! ekstensywnego
Podkarpacki objete formami VT/W Zs":V wypasu zwierzat
Naturalny och(;orll))_l Pro;' r’; melm gospodarskich na
S I +Blekitny Nterenacn
Programie et
,,Blekitny San” (ha) (zt)
Stowarzyszenie
1 M.*HC,)d.OkV,VCO}\éV' . Komancza 1. Obszar Chronionego
Hosnikow honia Krajobrazu Beskidu
Huculskiego Niskieqo
Odrzechowa 9 159,09 30 545,00
Stowarzyszenie Baligrod 1. Wschodniobeskidzki
2 Rozwoju i Lesk Obszar Chronionego
Promocji Wsi esko _ _Krajobrazu o
tukowe Zagorz 2. Clsnlanskg- Wetlinski 278.10 47 833,00
Park Krajobrazowy
3 | Stowarzyszenie Czarna 1. Obszar Chronionego
Rolnikéw _ Krajobrazu Beskidu
,OSTOJA” Solina Niskiego
o 2. Wschodniobeskidzki
Baligrod Obszar Chronionego
K , Krajobrazu
omancza 3. Cisniansko- Wetlinski
Olszanica Park Krajobrazowy
4. Park Krajobrazowy
Zagorz . JGaosrhgl*(?’;;ﬁh 1717,82 278 287,00
Lesko Krajobrazowy
6. Park Krajobrazowy
Miasto Sanok Pogorza
Przemyskiego
Gmina Sanok 7. Przemysko —
. Dynowski Obszar
Dydnia Chronionego
. Krajobrazu
Dynow
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wréoé
Stowarzyszenie Gmina Przemysl| . Park Krajobrazowy
LZdrowie i Pogorza
Natura” Fredropol Przemyskiego 192,70 33 144,00
w Kroscienku . Przemysko —
Wyznym Medyka Dynowski Obszar
Chronionego
Krajobrazu
Bieszczadzkie Lutowiska . Wschodniobeskidzki
Stowarzyszenie Obszar Chronionego
Rolnikéw Czarna Krajobrazu
Bandrow ] . Park Krajobrazowy
Narodowy Solina Gor Stonnych 2532,14 384 885,00
L, . Park Krajobrazowy
Baligrod Pogorza
Miasto i Gmina Przemyskiego
Ustrzyki Dolne
Olszanica
Fredropol
Stowarzyszenie Sanok . Wschodniobeskidzki
-Euro — San” Obszar Chronionego
Dydnia Krajobrazu 150,51 24 383,00
. Przemysko —
Nozdrzec Dynowski Obszar
Dvné Chronionego
ynow Krajobrazu
. Park Krajobrazowy
Pogorza
Przemyskiego
tacznie 6 5 030,36 799 077,00
Zrodto: Departament Rolnictwa, Geodezji i Gospodarki Mieniem UMWP.
Wskaznik Liczba zrealizowanych projektow  obejmujgcych  obiekty

infrastruktury  przeciwpowodziowej byt realizowany przez Gmine Jarostaw

w liczbie 3 projektéw (Modernizacja, przebudowa, odbudowa i budowa rowow
melioracyjnych na terenie Gminy Jarostaw obejmujgca zadania: ,Gruntowna
konserwacja rowow melioracyjnych — CIEKA w Makowisku” o dlugosci 4,1km,
warto$¢ projektu 102 337 zk; ,Konserwacja rowow melioracyjnych w Surochowie” -
dtugos¢ 3,3 km, kwota 11 311 zt; ,Konserwacja rowoéw S.30 w Woli Buchowskiej” -
dtugos¢ 1,2 km, wartos¢ 86 652 zt).

W 2016 roku Podkarpacki Zarzgd Melioracji i Urzgdzen Wodnych ponidst

naktady na prace zwigzane z wykonaniem dokumentacji projektowych dla dziewieciu
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zadan inwestycyjnych®, ktérych celem bedzie zwiekszenie w przysziosci s.  Wroe
ochrony przeciwpowodziowej na terenie jednostek samorzgadu terytorialnego
wchodzgcych w sktad Programu Strategicznego ,Btekitny San”.

Wskaznik Liczba wspartych placoéwek funkcjonujgcych w ramach systemu

ratowniczo-interwencyjno-kryzysowego  zostat  zrealizowany w  wymiarze
40 placéwek przez nastepujgce jednostki: Gmine Soline w liczbie 2, Miasto i Gmine
Zagorz w liczbie 9°'. Miasto Sanok wsparto 2 placéwki®?, Gmina Krasiczyn — 1 (OSP
Krasiczyn dotacjg z budzetu gminy 100 000 z}), Miasto Przemys$l — 2 placowki®,
Gmina Czarna wsparta 1 placéwke (OSP Czarna), Miasto Radymno wsparto
1 placowke (OSP w Radymnie, dotacja w wysokosci 11 643,16 PLN), Gmina
Jarostaw — 8 (dofinansowano 8 jednostek OSP dziatajgcych na terenie Gminy

Jarostaw. OSP otrzymato 120 000 zt na dziatalnos¢ w tym 100 000 zt pochodzito

50 Aktualizacja projektu budowlanego i wykonawczego dla zadania ,Wista Etap 2 - Rozbudowa
prawego watu rzeki Wisty na dt. 13,959 km, prawego watu rzeki San na dt. 2,193 km oraz lewego watu
rzeki teg na dt. 0,112 km, na terenie gm. Gorzyce i gm. Radomys$l nad Sanem, woj. podkarpackie”;
Opracowanie projektu budowlanego i wykonawczego dla zadania ,San Il - rozbudowa lewego watu
rzeki San w km 0+000-4+445, gm. Gorzyce woj. podkarpackie”; Opracowanie projektu budowlanego
i wykonawczego dla zadania ,teg IV- rozbudowa lewego watu rzeki w km 0+082-5+030 na terenie gm.
Gorzyce oraz prawego watu w km 0+000-5+236 na terenie gm. Gorzyce", Opracowanie projektu
budowlanego i wykonawczego dla zadania ,Przebudowa przepompowni wody zlokalizowanej przy
lewym wale rzeki Leg w miejscowosci Gorzyce”; Opracowanie projektu budowlanego i wykonawczego
dla zadania ,Trze$niéwka VIl - rozbudowa prawego watu rzeki Trzesnibwka w km 0+000-7+678 na
terenie m. Trzesn i Gorzyce”; Opracowanie projektu budowlanego i wykonawczego dla zadania
»Optymalna metoda zarzgdzania ryzykiem powodziowym cieku nr ew. 473 w miejscowosci Pisarowce,
gm. Sanok, woj. podkarpackie”; Opracowanie materiatbw do wniosku o wydanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. ,Zabezpieczenie przed powodzig terenu
m. Jarostawia poprzez zmiane parametrow hydraulicznych koryta pot. Szewnia — Mitka w km od
16+115 do 16+761”; Opracowanie projektu budowlanego i wykonawczego dla zlokalizowanego na
terenie gm. Jezowe zadania p.n.: ,Budowa lewego watu o diugosci 2163 m na cieku Gteboka (km
modelu 3+080-5+040); Opracowanie projektu budowlanego i wykonawczego dla zadania ,Ochrona
przed powodzig obszaréw zalewowych potozonych wzdtuz rzeki Osa w km 0+000 - 10+900 na
terenie miejscowosci: Kepie Zaleszanskie, Kotowa Wola, Obojna gmina Zaleszany, Jamnica gm.
Grebdéw woj. podkarpackie”.

* Wsparcie uzyskaty: OSP Czaszyn - dotacjg w kwocie 3 310,73 z; OSP Mokre - dotacjg w kwocie
2 747,58 zt; OSP tukowe - dotacjg w kwocie 3 164,46 zt; OSP Poraz - dotacjg w kwocie 5 815,85 zi;
OSP Srednie Wielkie - dotacjg w kwocie 5 801,88 zt; OSP Tarnawa Dolna - dotacjg w kwocie 2 807,09
zt; OSP Tarnawa Gorna - dotacjg w kwocie 6 165,13 zt; OSP Zahutyn - dotacjg w kwocie 3 173,70 zi;
OSP Zagorz - dotacjg w kwocie 7 919,10 zt (wszystkie projekty zostaty sfinansowane z dotacji budzetu
Gminy Zagorz).

%2 Przekazano w administrowanie budowle ochronng dla potrzeb lokalowych Jednostki Wojskowej;
sfinansowano z budzetu wilasnego dziatalnos¢ Ochotniczej Strazy Pozarnej w wysokosci
25011,46 zt.; w ramach infrastruktury przeciwpowodziowej zakupiono i zamontowano stacje
informatyczno pomiarowg na moscie w miejscowosci Lesko-Postotdéw w ciggu komunikacyjnym Drogi
Krajowej nr 84, koszt inwestycji wynosit 23 000 zt.

%% Srodki przekazane przez Gmine Miejskg Przemysl na Fundusz Wsparcia PSP w wysokosci
20 000 zt z przeznaczeniem na zakup samochodu rozpoznawczo-ratowniczego dla Komendy Miejskiej
PSP oraz srodki przekazane przez Gmine Miejskg Przemys$l na Fundusz Wsparcia Policji w wysokosci
20 000 zt z przeznaczeniem na zakup materiatdbw budowlanych oraz sprzetu kwaterunkowego dla
Komendy Miejskiej Policji w Przemyslu).
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z budzetu gminy). Gmina Wigzownica wparta 2 placowki, Gmina Gorzyce r¢  Wroe
wsparta 2 placéwki®*, Miasto i Gmina Sieniawa wykazata 10 wspartych placowek®.

Wojewodzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej wspart trzy
jednostki OSP — w Krzywem (Gmina Dydnia), w Wesotej (Gmina Nozdrzec) oraz
w Stalowej Woli taczng dotacjg w wysokosci 210 000 zt*°.

Podsumowujac priorytet Srodowisko i Energetyka nalezy zwréci¢ szczegdlng
uwage na duzg rozpietos¢ wskaznika dotyczgcego odsetka ludnosci korzystajgcej
z oczyszczalni  sciekow. W  niektorych gminach (szczegolnie  miejskich)
uczestniczacych w Programie problem z odprowadzeniem $ciekdw nie istnieje
poniewaz prawie 100% mieszkancéw ma dostep do kanalizacji. Jednoczes$nie
w Programie uczestniczg gminy, ktore nie zapewniajg odprowadzania sciekow nawet
potowie mieszkancom. Zwigzane jest to gtownie z brakiem Srodkéw finansowych
w budzetach wtasnych gmin oraz trudnosciami w pozyskiwaniu dotacji z Funduszy
Europejskich. Wychodzac naprzeciw potrzebom takich gmin, Zarzad Wojewddztwa
Podkarpackiego podjat dziatania zmierzajgce do zapewnienia srodkéw lub preferencii
dla projektow z zakresu gospodarki wodno-Sciekowej realizowanych przez gminy
PSBS.

Na dobrym poziomie jest wskaznik dotyczgcy liczby obiektéw poddanych
termomodernizacji. Wynika on z mozliwosci pozyskania dotacji na ten cel ze srodkow
RPO WP 2014-2020 z ktorej skorzystato wiele gmin. Podobnie dobrze jest
realizowany wskaznik dotyczgcy wspartych placoéwek funkcjonujgcych w ramach
systemu ratowniczo-interwencyjno-kryzysowego, ktory dotyczyt gtdwnie wsparcia
udzielanego z gminnego budzetu ochotniczym strazom pozarnym. Na znacznie

nizszym poziomie zostat osiggniety wskaznik dotyczacy zrealizowanych projektow

* Wsparcie dotyczyto zakupu todzi ratowniczej na wyposazeniu jednostki Ochotniczej Strazy Pozarnej
w Trzesni” (wartos¢ catkowita wydatku — 49 000,00 zt, w tym: Srodki wiasne Gminy Gorzyce —
30 000,00 zt, Krajowy System Ratowniczo-Gasniczy — 17 000,00 zi, srodki OSP — 2 000,00 zl) oraz
zakupu $redniego samochodu ratowniczo-gasniczego 4x4 dla Ochotniczej Strazy Pozarnej
w Gorzycach” (wartos¢ catkowita wydatku 750 300,00 zt, w tym: Wojewddzki Funduszy Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Rzeszowie — 100 000,00 zt, budzet gminy — 165 000,00 z,
Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji — 100 000,00 zt, Krajowy System Ratowniczo-
Gasniczy — 200 000,00 zt, Promesa Komendanta Gtéwnego Panstwowej Strazy Pozarnej -
150 000,00 zt, Starostwo Powiatowe w Tarnobrzegu — 15 000,00 zt, $rodki wtasne Ochotniczej Strazy
Pozarnej w Gorzycach — 20 300,00 zi).

% Remiza OSP w Sieniawie, remiza OSP w Czercach, remizo - $wietlica OSP w Dobrej, remizo -
Swietlica OSP w Czerwonej Woli, remizo - Swietlica OSP w Wylewie, remizo - swietlica OSP w Rudce,
remizo - Swietlica OSP w Paluchach, remiza OSP w Lezachowie, remiza OSP w Piganach oraz
remiza OSP w Dybkowie.

% Dotacje zostaty przeznaczone na: Zakup lekkiego samochodu ratowniczo-gasniczego z napedem
4x2 dla OSP w Krzywem, zakup nowego samochodu ratowniczo-gasniczego dla OSP Wesota oraz
zakup todzi z silnikiem na wyposazenie Ochotniczej Strazy Pozarnej w Stalowej Woli.
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obejmujgcych wdrazanie technologii energooszczednych w obiektach uzytec wroé
publicznej.

Z uwagi na przewidziane w programach operacyjnych na lata 2014-2020
mozliwoséci uzyskania dofinansowania na dziatania termomodernizacyjne
i energooszczedne, a takze w zakresie systemu ratowniczo-interwencyjno-
kryzysowego, wskazniki przyjete w ramach niniejszego Priorytetu powinny wzrosngc¢

w kolejnym roku sprawozdawczym.
Podsumowanie

Sprawozdanie roczne za 2016 rok z realizacji Programu Strategicznego
,Btekitny San” jest prébg opisu zmian zachodzgcych na terenie 48 gmin objetych
oddziatywaniem Programu za pomocg 28 wskaznikdw. Sprawozdanie to jest
pierwszym tego typu dokumentem monitorujgcym wdrazanie PSBS, ktorego
specyfika polega na tym, ze fgczy w sobie elementy monitoringu regionalnego
programu operacyjnego i strategii rozwoju wojewodztwa. Trudno$¢ w monitorowaniu
postepdw Programu stanowi brak jego witasnego budzetu z ktérego finansowane
bytyby projekty, a tym samym brak mocnej zachety do aktywnego angazowania sie
samorzgdow w jego realizacje, co znajduje swoj wyraz w uzyskanych danych
dotyczacych wskaznikow.

Srodki na realizacje projektéw wskazanych w ramach niniejszego
sprawozdania pochodzity z réznych zrodet. Wojewddzki Fundusz Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej udzielit pozyczek na rozwoéj przedsiebiorczosci na
taczng kwote 13 925 285 zi, natomiast na projekty zwigzane z termomodernizacjg
wydatkowat kwote 1 129 606 zt. Agencja Restrukturyzacji i Modernizacja Rolnictwa
wspierata podmioty dziatajgce na terenie Programu kwotg 786 657,70 zt. \Wsparcia
udzielat réwniez Samorzad Wojewoddztwa Podkarpackiego. Departament Drog
i Publicznego Transportu Zbiorowego UMWP zmodernizowat drogi wojewoddzkie
potozone na terenie gmin wchodzacych w sktad Programu ,Bfekitny San” na tagcznag
kwote 3 479 922,65 zt, a Departament Rolnictwa, Geodezji i Gospodarki Mieniem
UMWP drogi dojazdowe do gruntow rolnych za kwote 2 621 979 zi. Ten sam
Departament na ochrone przyrody wydatkowat kwote 799 077 zt, zas Departament
Kultury i Ochrony Dziedzictwa Narodowego UMWP w ramach rewitalizacji, ochrony

oraz promocji obiektéw dziedzictwa kulturowego udzielit dofinansowania na tgczng
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kwote 1789 322 zt. Departament Promocji i Wspotpracy Gospodarczej UMV~ Wroé
zadania zwigzane z turystykg udzielit dotacji na kwote 88 547 zt. Dofinansowanie dla
projektow zlokalizowanych na terenie gmin objetych PSBS w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego 2014-2020 wyniosto
170 396 203,84 zt. W tych dziedzinach, w ktérych nie byto mozliwosci pozyskania
dotacji jednostki samorzgdowe inwestowaty ze srodkéw witasnych.

Z uwagi na zapisy Programu, ktore nie wyznaczajg wartosci bazowej oraz
docelowej wskaznika, duzg trudnos¢ stanowi ocena osiggnietych wskaznikéw
w ramach niniejszego sprawozdania. Brak skali i punktu odniesienia powoduje, ze
trudno jest jednoznacznie i obiektywnie oceni¢ postep w realizacji celu. Sytuacja ta
bedzie mozliwa do zweryfikowania i oceny w kolejnym sprawozdaniu z realizacji
Programu za rok 2017, ktére bedzie trzeba odnie$s¢ do deklarowanych w 2016 roku
wartosci. Warto podkreslic takze, ze wskazniki dotyczg réznych dziedzin, a zrodtem
danych w znacznej mierze sg jednostki samorzgdu terytorialnego, ktére ustalajg
okreslony zakres dziatan. Nalezy rowniez dodac, ze wartosci wypracowane
w niektorych wskaznikach sg niezalezne od Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego
i wladz gmin Btekitnego Sanu. Taka sytuacja ma miejsce w przypadku liczby
przedsiebiorstw otrzymujgcych wsparcie. To od wiascicieli przedsiebiorstw zalezy
zainteresowanie tymi srodkami oraz jakosc sktadanych wnioskdw.

Majgc na uwadze powyzsze kwestie, a takze fakt, ze niniejsze sprawozdanie
jest dopiero pierwszym, nalezy podkresli¢, ze przewidziany w Programie system
monitoringu wymaga doprecyzowania i dalszej wspotpracy oraz dialogu
z podmiotami dostarczajgcymi dane o realizacji Programu, aby wykluczy¢
w przysztosci ich ewentualne rozbieznosci. Z uwagi na ilos¢ danych wymagajgcych
monitorowania oraz pozgdang wysokg jakos¢ sktadanych przez gminy formularzy
zrealizacji Programu wiasciwsze bedzie przyjecie potrocznych  okresow
sprawozdawczych, w celu podniesienia ich jakosci i szczegotowosci. Dodatkowo
Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego powinien kontynuowaé swoje dziatania w celu
pozyskania nowych zachet do angazowania sie w realizacje Programu nie tylko dla
JST uczestniczgcych w Programie, ale réwniez zlokalizowanych na ich obszarze
innych grup interesariuszy Programu np. przedsiebiorcéw, ludzi mtodych,
bezrobotnych lub biernych zawodowo, a ponadto wspiera¢ gminy Btekitnego Sanu
w rozwijaniu ich zdolnosci oraz mozliwosci aplikacyjnych. Warto pamietaé, ze

zuwagi na brak wyodrebnionego budzetu dla PSBS, wspodtpraca, dialog
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i partnerstwo pomiedzy Zarzadem Wojewodztwa Podkarpackiego i JST okt Wroé
Programem bedg stuzyé osiggnieciu wiekszych efektow, jakosci oraz stopnia

realizacji Programu.
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UCHWALA Nr 310/ 6535/ 17 wréé
ZARZADU WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO
w RZESZOWIE
z dnia 31 maja 2017r.

W sprawie przyjecia Sprawozdania z realizacji
Programu Strategicznego Rozwoju Bieszczad w 2016 roku.

Na podstawie art. 41 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. 0 samorzadzie
wojewodztwa (tekst jedn. Dz. U. z 2016 r., poz. 486) oraz zapisow Programu
Strategicznego Rozwoju Bieszczad przyjetego Uchwatg Zarzgdu Wojewddztwa
Podkarpackiego Nr 41/890/15 z dnia 7 kwietnia 2015 r., a takze Uchwaty Nr
234/4696/16 Zarzadu Wojewodztwa Podkarpackiego w Rzeszowie z dnia 8 listopada
2016 r. w sprawie powofania Rady Programowej Programu Strategicznego Rozwoju
Bieszczad zmienionej Uchwatg Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego Nr
273/5420/17 z dnia 14 lutego 2017 roku oraz § 4 Regulaminu Rady Programowej
Programu Strategicznego Rozwoju Bieszczad i Uchwaty Nr 1/2017 Rady
Programowej Programu Strategicznego Rozwoju Bieszczad z dnia 7 kwietnia 2017
roku,

Zarzad Wojewoédztwa Podkarpackiego w Rzeszowie
uchwala, co nastepuje:

§1

Przyjmuje sie Sprawozdanie roczne z realizacji Programu Strategicznego Rozwoju
Bieszczad w 2016 roku stanowigce zatgcznik nr 1 do niniejszej uchwaty.

§2

Sprawozdanie o ktorym mowa w § 1 przekazuje sie Sejmikowi Wojewddztwa
Podkarpackiego.

§3

Wykonanie uchwaty powierza sie Dyrektorowi Departamentu Rozwoju Regionalnego.

§4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia



Uzasadnienie wréoé

Zgodnie z trescig Programu Strategicznego Rozwoju Bieszczad (dalej:
Program lub PSRB) zarzadzanie i nadzor nad Programem, a takze przyjmowanie
zaopiniowanych przez Rade Programowg rocznych sprawozdan z jego realizacji
nalezy do kompetencji Zarzgdu Wojewddztwa Podkarpackiego.

W dniu 7 kwietnia 2017 r. odbyto sie |l posiedzenie Rady Programowej PSRB
na ktérym Rada podjeta w gtosowaniu jawnym jednomysinie uchwate Nr 1/2017
w sprawie pozytywnego zaopiniowania Sprawozdania rocznego z realizacji Programu
Strategicznego Rozwoju Bieszczad w 2016 roku z zastrzezeniem uprzedniego
poprawienia zdiagnozowanych w ww. dokumencie pomytek redakcyjnych, a takze
uzupetnienia go o dane dostarczone przez Urzad Miasta i Gminy Ustrzyki Dolne oraz
Regionalng Dyrekcje Lasow Panstwowych w Krosnie.

Dokument uwzgledniajgcy ww. postulaty czionkow Rady PSRB stanowi
zatgcznik nr 1 do niniejszej uchwaty.



Zatgcznik do Uchwaty Nr 310/ 6535/ 17
Zarzadu Wojewodztwa Podkarpackieao
w Rzes  Wwroc

z dnia 31 maja 2017r.

Sprawozdanie roczne z realizacji

Programu Strategicznego Rozwoju Bieszczad (PSRB) w 2016 roku

Wprowadzenie

Program Strategicznego Rozwoju Bieszczad (dalej: PSRB Ilub Program),
w Swietle art. 15 ustawy o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (tekst jedn. Dz. U.
z 2016 r., poz. 383 ze zm.) stanowi dokument o charakterze operacyjno-
wdrozeniowym, opracowany w celu efektywnej realizacji Strategii Rozwoju
Wojewddztwa - Podkarpackie 2020 (dalej: Strategia lub SRWP 2020). PSRB
uszczegdtawia zapisy Strategii w zakresie zapewniajgcym jak najlepsze
wykorzystanie zasobow endogenicznych zlokalizowanych w granicach jednostek
samorzadu terytorialnego objetych Programem i tworzy warunki do aktywizacji
spotecznej i gospodarczej w zdiagnozowanych obszarach problemowych
z uwzglednieniem specyficznych uwarunkowan rozwojowych tej czesci regionu.
Poprzez zapewnienie spojnosci PSRB z krajowgq i regionalng politykg oraz systemem
programowanego rozwoju, w procesie jego realizacji mogg by¢ wykorzystane
instrumenty finansowe przewidziane m.in. w Krajowych Programach Operacyjnych,
Regionalnym Programie Operacyjnym Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014-
2020 (dalej: RPO WP 2014-2020), w Kontrakcie Terytorialnym, a takze S$rodki
publiczne z innych zrédet np. Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej (dalej: WFOSIGW) oraz $rodki prywatne. Celem gtéwnym
PSRB, ktéry uszczegotawia ogodlng wizje rozwoju Bieszczad, jest wzrost poziomu
i warunkéw zycia mieszkancow Zwigzku Bieszczadzkich Gmin Pogranicza (dale;:
ZBGP) poprzez poprawe dostepu do miejsc pracy i ustug przy efektywnym
wykorzystaniu zasoboéw endogenicznych iwzmocnieniu funkcjonalnych powigzan
zewnetrznych. Zakfada sie, ze cel gtowny Programu zostanie osiggniety poprzez
realizacje projektow zgodnych z kierunkami wskazanymi przez zdefiniowane

priorytety i dziatania strategiczne.



Podjecie dziatan stuzgcych rozwojowi Bieszczadow wynikato ze wspdinegj
inicjatywy Zarzgdu Wojewddztwa Podkarpackiego oraz Zwigzku Bieszcza: Wr6é
Gmin Pogranicza zrzeszajgcego: Gmine Lutowiska, Gmine Czarna, Gmine Solina,
Gmine Baligrod, Gmine Cisna, Gminge Komancza, Miasto i Gmine Ustrzyki Dolne,
Gmine Olszanica, Miasto i Gmine Zagérz, Miasto i Gmine Lesko, Gmine Bircza oraz
Gmine Tyrawa Wotoska. W dniu 12 czerwca 2012 r. uchwatg Nr 146/3355/12 Zarzad
Wojewodztwa Podkarpackiego powotat Zespot ds. Programu promocji i rozwoju
Bieszczaddw, a w dniu 19 lutego 2013 r. na podstawie uchwaty Nr 211/4970/13

przystgpiono do przygotowania Programu Strategicznego Rozwoju Bieszczad.

Prace nad Programem rozpoczety sie w kwietniu 2013 r. i przebiegaty
z aktywnym udziatem wszystkich jednostek samorzadu terytorialnego (dalej: JST),
ktére przygotowaty niezbedne materialy pomocnicze i uczestniczyty w spotkaniach
roboczych z ekspertem przygotowujgcym Program. Catos¢ prac koordynowat
Departament Strategii i Planowania Przestrzennego, a nastepnie po reorganizaciji
struktury Urzedu, Departament Rozwoju Regionalnego. W pracach uczestniczyli
rowniez, w obszarze swoich kompetencji, przedstawiciele innych departamentow
Urzedu Marszatkowskiego. Po przeprowadzeniu spotkan konsultacyjnych
z przedstawicielami samorzgdéw, w dniu 16 wrzesnia 2013 roku projekt PSRB zostat
przyjety przez Komisje ztozong z przedstawicieli Urzedu Marszatkowskiego oraz

Zwigzku Bieszczadzkich Gmin Pogranicza.

Dziatajgc zgodnie z przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko (tekst jedn.
Dz. U. z 2016 r., poz. 353 ze zm.), po uzyskaniu opinii Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska i Podkarpackiego Panstwowego Wojewoddzkiego Inspektora
Sanitarnego, zlecono Podkarpackiemu Biuru Planowania Przestrzennego
w Rzeszowie sporzadzenie prognozy oddziatywania projektu Programu na
srodowisko. Poczatkiem 2014 roku Zarzgd Wojewddztwa Podkarpackiego przyjat
projekt Programu Strategicznego Rozwoju Bieszczad wraz z Prognozg
oddziatywania na Srodowisko, po czym poddane zostaly one procesowi konsultacji
spotecznych. Po ich zakonczeniu Zarzad uchwatg Nr 370/8847/14 z dnia 14 lipca
2014 roku w sprawie rozpatrzenia uwag i wnioskow zgtoszonych do projektu PSRB
wraz z Prognozg oddziatywania na Srodowisko odnidst sie do zgtoszonych propozycji

zmian, a nastepnie po przeprowadzeniu konkursu ofert, zlecit poddanie projektu
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Programu ewaluacji ex ante. Po jej zakonczeniu i wprowadzeniu zmian zgtoszonych
przez ewaluatora, Zarzad Wojewddztwa Podkarpackiego uchwatg Nr 41/¢ Wr6é
z dnia 7 kwietnia 2015 roku przyjat Program Strategicznego Rozwoju Bieszczad wraz

z Prognozg oddziatywania na Srodowisko. Z Kkolei po realizacji obowigzkdéw
wynikajgcych z ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji

o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz

o ocenach oddziatywania na sSrodowisko, a takze niezbednych zmianach

w Programie wywotanych przez dokumenty uszczegdtawiajgce RPO WP 2014-2020,
uchwatg Nr 201/4060/16 z dnia 2 sierpnia 2016 r. Zarzad przyjat tekst jednolity
Programu, co zapewnito warunki do jego wdrozenia.

Podkresli¢ nalezy, ze Program Strategicznego Rozwoju Bieszczad wykazuje
zbiezno$¢ programowsq i terytorialng z Programem Strategicznym ,Bfekitny San”
(dalej: PSBS). Spos$rod 12 gmin objetych PSRB, 10 gmin stanowi interesariuszy
PSBS (wyjatek: Gmina Bircza i Gmina Tyrawa Wotoska). Celem obu ww. Programéw
jest wzrost poziomu i warunkow zycia mieszkancow oraz efektywne wykorzystanie
endogenicznych zasobéw na terenach objetych zakresami Programoéw,
a zaplanowane interwencje koncentrujg sie na 4 obszarach: turystyka,
przedsiebiorczos¢, kapitat ludzki oraz srodowisko. Oznacza to, ze realizowane
projekty w obu Programach bedg sie wzajemnie przenikac i uzupetnia¢ tworzgc efekt

synergii.

Kluczowg role w realizacji PSRB posiada Zarzad Wojewodztwa
Podkarpackiego, ktéry nim zarzadza i sprawuje nadzor nad jego realizacjg, a takze
witadze gmin wchodzgcych w sktad ZBGP, ktore podejmujg przedsiewziecia stuzgce
realizacji Programu. Na podmiotach tych, jako instytucjach inicjujgcych opracowanie
Programu, spoczywa obowigzek kreacji, inspiracji i motywacji wszystkich
interesariuszy, ktérych aktywnos¢ zapewnia prawidtowe wykonanie zatozen
Programu i osiggniecie jego celow. Skutecznos$¢ tych dziatan jest warunkowana
przepisami prawa, mozliwosciami finansowymi oraz autonomicznoscig decyzji
interesariuszy dotyczacych ich zaangazowania w realizacje Programu.

W celu usprawnienia realizacji Programu, Zarzad Wojewddztwa
Podkarpackiego podejmowat szereg dziatan majgcych zapewni¢ dodatkowe
utatwienia i zachety dla beneficjentow PSRB. Dziatania wojewddztwa to m.in.
identyfikacja zadan do Kontraktu Terytorialnego, zabiegi o zmiane kryteriow oceny

wnioskéw w programach krajowych i RPO WP 2014-2020, wspétpraca z WFOSiGW
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na rzecz wypracowania finansowych instrumentéw realizacji Programu, powotanie
Rady Programowej oraz dziatania wynikajgce z zakresu zadan samc Wr6é
wojewodztwa, ktére w ramach srodkéw budzetowych skierowane zostaty na ten
obszar.

System wdrazania Programu zaktadat utworzenie Rady Programowej jako
organu o0 charakterze opiniodawczo-doradczym dla Zarzgdu Wojewddztwa.
Procedure wytonienia jej cztonkow rozpoczeto w Il potowie 2015 roku. Intencjg
podejmowanych przez Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Podkarpackiego (dale;:
UMWP) w tym celu dziatan byto dotarcie do kluczowych interesariuszy Programu.
Ostatecznie Rada Programowa PSRB zostata powotana przez Zarzgd Wojewddztwa
Podkarpackiego Uchwatg Nr 234/4696/16 w dniu 8 listopada 2016 r., a w dniu
9 grudnia 2016 roku miato miejsce jej pierwsze posiedzenie.

Gtbwnym zadaniem Rady Programowej jest opiniowanie sprawozdan
zrealizacji PSRB oraz zgtaszanych propozycji zmian tresci Programu, a takze
przedktadanie Zarzadowi Wojewoddztwa witasnych projektow zmian. Rada
Programowa petni rowniez funkcje podmiotu systemu monitorowania Programu
Strategicznego Rozwoju Bieszczad.

W ramach negocjacji zapisow Kontraktu Terytorialnego, czyli ramowej umowy
pomiedzy rzgdem a samorzgdem wojewddztwa podkarpackiego zwrocono
szczegolng uwage na koniecznos$¢ poprawy stanu srodowiska naturalnego poprzez
m.in. poprawe (uszczelnienie) gospodarki wodno-$ciekowej w zlewni rzeki San,

a takze potrzebe wzmacniania funkcji turystycznych i rozwoju przedsiebiorczosci na
terenie Bieszczaddw. W konsekwencji prowadzonych negocjacji, ostatecznie na liste
przedsiewzie¢ warunkowych wpisano dwa zadania pn. ,Kompleksowa regulacja
gospodarki wodno-Sciekowej miast i gmin na terenie wojewodztwa podkarpackiego”
oraz ,Eliminowanie barier przyczyniajgcych sie do wykluczenia spotecznego
powiatow sanockiego, bieszczadzkiego i leskiego poprzez budowe Podkarpackiego
Centrum Sportéw Zimowych™. W przyjetej przez Rade Ministrow Rzeczypospolite]

" W dniu 7 sierpnia 2015 r. zostat podpisany Aneks nr 1 do Kontraktu Terytorialnego dla Wojewddztwa
Podkarpackiego, ktory okreslit wysokos¢, sposob i warunki dofinansowania RPO WP 2014 — 2020. W dniu 29
maja 2017 r. Aneksem nr 2 do Kontraktu Terytorialnego zostaly wprowadzone dwa nowe przedsiewzigcia:
»Wsparcie obszaru kultury w wojewodztwie podkarpackim poprzez realizacj¢ projektow infrastrukturalnych
kluczowych dla rozwoju regionu i panstwa, stuzacych rozwojowi kultury i dziedzictwa kulturowego” (projekty
uzgodnione w ramach tego przedsigwziecia otrzymaja dodatkowe punkty w ramach konkursu w POIiS) oraz
,»R0zw0j klastrow energii w wojewddztwie podkarpackim poprzez realizacje projektéw stuzacych rozwojowi
energetyki na poziomie lokalnym (wdrazanie w trakcie opracowania przez Ministerstwo Energii). Dodatkowo
Aneks w prowadzit zmiany porzadkujace w Kontrakcie, w tym migdzy innymi zmian¢ nazwy przedsigwzigcia:
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Polskiej w dniu 14 lutego 2017 r. Strategii na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju
(dalej: SOR) dostrzezona zostata potrzeba uzupetnienia i dopracowania fc s
Kontraktu Terytorialnego, a w chwili obecnej pracuje sie nad jego
uszczegodtowieniem. Jednym z wprowadzonych w SOR projektéw kluczowych jest
Budowa Domu Polskich Turystycznych Marek Terytorialnych wraz z systemem
koordynacji polityki turystycznej. Projekt ten przewiduje stworzenie systemowych
i kompleksowych rozwigzan prawnych, organizacyjnych, finansowych
i narzedziowych w zakresie integracji, koordynacji, komercjalizacji i internacjonalizacji
polskich, markowych produktéow turystycznych opartych na potencjale kulturowym
i przyrodniczym kraju. Jest on wazny dla gmin uczestniczgcych w PSRB poniewaz
traktuje wykorzystanie turystycznego potencjatu obszarow wiejskich, jako szanse na
petne wigczenie tych obszarow w procesy rozwojowe zachodzgce w kraju,
a zaktadane efekty dziatan bedg mialy wptyw na rozwdj sektora gospodarki
turystycznej w Polsce.

W wybranych procedurach konkursowych zwigzanych 2z realizacjg
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014-
2020 przewidziane zostaty preferencje punktowe dla projektow zgtaszanych przez
podmioty z terenu JST, ktéorym dedykowano Program. Preferencje punktowe w RPO
WP 2014-2020 dotyczg dziatan:

- 2.1 Podniesienie efektywnosci i dostepnosci e-ustug — 5 punktéw;
- 4.1 Zapobieganie i zwalczanie zagrozen — 5 punktow;
- 4.2 Gospodarka odpadami — 5 punktéw;
- 4.3.1 Gospodarka sciekowa — 5 punktow;
- 4.3.2 Zaopatrzenie w wode — 5 punktow;
- 4.4 Kultura — 5 punktéw;
- 4.5 Réznorodnos¢ biologiczna (dla 4 typu projektu - Opracowywanie:
a) planéw ochrony dla rezerwatéw przyrody, parkéw krajobrazowych oraz

dokumentow waloryzujgcych obszary chronionego krajobrazu,

b) inwentaryzacji przyrodniczych, na potrzeby dokumentéw wymienionych w lit

a), inwentaryzacji nielesnych siedlisk przyrodniczych na obszarach Natura

»Eliminowanie barier przyczyniajacych si¢ do wykluczenia spotecznego powiatow sanockiego, bieszczadzkiego
i leskiego poprzez budowe Podkarpackiego Centrum Sportoéw Zimowych” na ,,Budowa Podkarpackiego
Centrum Sportéw Zimowych”.



2000 potozonych w granicach parkéw krajobrazowych i obszaréw chronionego
krajobrazu, Wr6é
c) audytu krajobrazowego dla wojewodztwa podkarpackiego) — 5 punktow,

- 6.1 Rozw¢j potencjatu endogenicznego regionu (typ projektu nr 2 - Roboty
budowlane i/lub wyposazenie dotyczace infrastruktury turystycznej i rekreacyjnej
w oparciu o istniejgce zasoby przyrodnicze, przestrzenne i kulturowe, poza
wskazanymi gminami uzdrowiskowymi na terenach, dla ktérych sporzgadzono
operat uzdrowiskowy lub ktore posiadajg status obszaru ochrony uzdrowiskowe;.
Wramach 2 typu projektu mozliwe sg inwestycje w zakresie urzgdzen

lecznictwa uzdrowiskowego) — 15 punktéw.

W 2016 roku ogtoszono cztery konkursy z RPO WP 2014-2020 przewidujgce
dodatkowe preferencje dla beneficientow PSRB: w ramach dziatania 2.1 (konkurs
rozstrzygniety), dziatania 4.1 (konkurs rozstrzygniety), poddziatania 4.3.1 (konkurs
rozstrzygniety), a takze dziatania 4.4 (rozstrzygniecie planowane jest na czerwiec
2017 r.). Pierwszy konkurs w perspektywie 2014-2020 dotyczgcy Dziatania 4.5
Rd6znorodnos$¢ biologiczna, w ktérym bedzie mozna dofinansowac 4 typ projektu
planowany jest na IV kwartat 2017 roku. Natomiast pierwszy nabor wnioskéw na
2 typ projektu w ramach Dziatania 6.1 Rozwdj potencjatu endogenicznego regionu
odbedzie sie w Il kwartale 2017 roku.

W wyniku przeprowadzonego w 2015 r. konkursu w ramach dziatania 2.1 RPO
WP 2014-2020, do dofinansowania zostat rekomendowany projekt pn. Zintegrowany
system Swiadczenia e-ustug publicznych wraz z ustugami  wewngtrz
administracyjnymi w partnerstwie gmin Sanok, Solina, Besko. Catkowity koszt
projektu to kwota 1 476 984 zi, a dotacja z EFRR wynosi 1 250 417,99 zt. Umowa na
realizacje ww. projektu zostata podpisana 26 wrzesnia 2016 roku.

W ramach konkursu przeprowadzonego w 2016 w dziataniu 2.1 RPO WP
2014-2020 do dofinansowania wybrano dwa projekty zgtoszone przez wojewodztwo
podkarpackie. Projekty te bedg realizowane na terenie wojewodztwa, w tym rowniez
na obszarze gmin PSRB. Szczegdtowe dane w tym zakresie przedstawia ponizsza

tabela.



Tabela nr 1. Lista projektéw wybranych do dofinansowania przez Zarzagd Wojewddztwa
Podkarpackiego w ramach osi priorytetowej

Cyfrowe Podkarpackie, dziatania 2.1

Podhniesienie efektywnosci i dostepnosci e-ustug RPO WP na lata 2014 — 2020 w Kkor wroé
ogtoszonym w maju 2016 roku.
. . L ‘oz . . Nazwa
Lp. Tytut projektu Miejsce r_ealizacu \{Vartosc Dofinansowanie beneficjenta
- gmina ogotem (w zi) UE (w z}) .

(wiodacego)
1 Podkarpackie e-biblioteki Ustrzyki Dolne 3470 437,33 2905 246,69 |Wojewddztwo
pedagogiczne Podkarpackie
2 Podkarpacki System Czarna 177 768 020,60 | 151 084 821,85 | Wojewoddztwo
Informacji Przestrzennej Lutowiska Podkarpackie

(PSIP)

Ustrzyki Dolne,

*W przypadku, kiedy projekt wykracza swoim zasiegiem poza obszar oddziatywania Programu, podmioty uczestniczgce
w PSRB zostaty podkreslone.

Zrédio: Lista projektdw wybranych do dofinansowania przez Zarzad Wojewddztwa
Podkarpackiego w konkursie nr RPPK.02.01.00-1Z.00-18-002/16 w ramach osi priorytetowej
Il. Cyfrowe Podkarpackie, dziatania 2.1 Podniesienie efektywnos$ci i dostepnosci e-ustug
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014 — 2020
opublikowana na stronie www.rpo.podkarpackie.pl w dniu 5 stycznia 2017 r.

W ramach ogtoszonego w 2016 roku konkursu z dziatania 4.1 RPO WP 2014-

2020 na liscie projektéw rekomendowanych do dofinansowania nie wskazano

podmiotéw objetych zasiegiem PSRB.

Na liscie projektow wybranych do dofinansowania w ramach poddziatania
4.3.1 RPO WP 2014-2020 z dnia 23 lutego 2017 roku znalazty sie projekty dwoch

gmin objetych PSRB. Szczegotowe dane w tym zakresie przedstawiono w tabeli nr 2.

Tabela nr 2. Wykaz projektéw wybranych do dofinansowania w ramach Poddziatania 4.3.1
RPO WP 2014-2020.

Nazwa

gminy

Nazwa projektu

Wartos¢ projektu

Wartosé dotacji

Bircza

Rozbudowa, przebudowa
i modernizacja oczyszczalni
Sciekow sanitarnych oraz
przepompowni sieciowych
kanalizacji sanitarnej
w miejscowosci Bircza

6 536 580,02 zt

4 297 162,28 zt

Solina

Rozwoj gospodarki Sciekowej
w Gminie Solina — rozbudowa
oczyszczalni Sciekbw oraz
budowa kanalizacji sciekowej
w aglomeracji Solina

11 688 838,74 zt

7227 419,37 zt

Zrédio:  Lista

projektéw wybranych do dofinansowania w
RPPK.04.03.01.1Z2.00-18-001/16 w osi IV Ochrona $rodowiska naturalnego i dziedzictwa

ramach

naboru nr
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kulturowego, dziataniu 4.3 Gospodarka wodno-sciekowa, poddziataniu 4.3.1 Gospodarka
Sciekowa, opublikowana na stronie www.rpo.podkarpackie.pl w dniu 23.02.2017 r.

wroé
Rozstrzygniecie ogtoszonego w 2016 roku konkursu dotyczgcego dziatania
4.4 RPO WP 2014-2020 planowane jest na czerwiec 2017 r. Na opublikowanej
w dniu 24 marca 2017 r. lisScie wnioskdw o dofinansowanie projektéw, ktére uzyskaty
pozytywng ocene formalng i zostaty zakwalifikowane do oceny merytoryczne;j
znajduje sie pieC projektow planowanych do realizacji na terenie oddziatywania

Programu. Szczegétowe dane w tym zakresie przedstawiono w tabeli nr 3.

Tabela nr 3. Wykaz projektéw znajdujgcych sie na lisScie wnioskéw o dofinansowanie
projektéw w ramach dziatania 4.4 RPO WP 2014-2020, ktoére uzyskaty pozytywng ocene
formalng i zostaty zakwalifikowane do oceny merytorycznej.

Nazwa podmiotu Tytut projektu

Gmina Lesko Przebudowa Bieszczadzkiego Domu
Kultury w Lesku oraz wykonanie prac
konserwatorskich przy budynku synagogi
w Lesku

Gmina Solina Przebudowa i rozbudowa istniejgcego
budynku ustugowego w miejscowosci
Myczkow wraz z dostosowaniem czesci
pomieszczen do funkcji Regionalnego
Centrum Kultury

Parafia Rzymskokatolicka p.w. sw. Bieszczadzkie Zabytkowe Perty —
Stanistawa Biskupa i Meczennika zachowanie i promocja dziedzictwa
w Uhercach Mineralnych kulturowego
Powiatowa i Miejska Biblioteka Publiczna Przebudowa i rozbudowa istniejgcego
im. prof. E. Wanieka w Ustrzykach budynku Powiatowej i Miejskiej Biblioteki
Dolnych Publicznej w Ustrzykach Dolnych
Ustrzycki Dom Kultury Kompleksowa modernizacja, odnowa

i ochrona budynku Ustrzyckiego Domu

Kultury w Ustrzykach Dolnych wraz
z digitalizacjg/udostepnieniem zasobow
informacyjnych
Zrodto: Lista wnioskéw o dofinansowanie projektéw, ktére uzyskaly pozytywng ocene
formalng i zostaly zakwalifikowane do oceny merytorycznej w ramach konkursu ogdlnego -
nr RPPK.04.04.00-12-00-18-001/16, Os$ priorytetowa IV Ochrona Srodowiska naturalnego
i dziedzictwa kulturowego, dziatanie 4.4 Kultura, opublikowana na stronie
www.rpo.podkarpackie.pl w dniu 24.03.2017 r.

W dniu 20 maja 2015 roku zostata zawarta umowa pomiedzy Zarzgdem
Wojewodztwa Podkarpackiego a Wojewodzkim Funduszem Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej w Rzeszowie na mocy ktorej WFOSIGW zobowigzat sie m.in.

do dziatan informacyjnych i pomocy merytorycznej JST w przygotowaniu aplikaciji
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stuzgcych wsparciu realizacji Programu oraz przygotowania fiszki projektowej do
Kontraktu Terytorialnego. WFOSIGW zadeklarowat takze wsparcie final s
(w formach zwrotnych i niezwrotnych) wybranych przedsiewzie¢ stuzgcych poprawie
stanu gospodarki wodno-$ciekowej nad rzekg San. W ramach $rodkéw WFOSiGW
przewidziano  mozliwos¢  uzyskania  niskooprocentowanej  pozyczki na
przedsiewziecia z zakresu ochrony $rodowiska zlewni rzeki San oraz Bieszczadow,
polegajagce na wyposazeniu terendw gmin objetych Programem Strategicznego
Rozwoju Bieszczad lub Programem Strategicznym ,Bfekitny San” w infrastrukture
rozwigzujgcg w sposob systemowy zaopatrzenie w wode pitng oraz odprowadzanie
i oczyszczanie sciekdbw komunalnych, a takze dotacje na ochrone wdd zbiornika
Solina przed zanieczyszczeniami oraz na dofinansowanie zadan polegajgcych na
wyposazeniu terendéw potozonych w zlewni Zbiornika we wiasciwg infrastrukture
systemowo rozwigzujgcg problem odprowadzania i oczyszczania Sciekéw
komunalnych.

Z informacji przekazanych przez Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej w Rzeszowie wynika, ze w 2016 roku Gmina Solina skorzystata
z preferencyjnie oprocentowanych pozyczek w wysokosci 1,5% na inwestycje
z zakresu gospodarki wodno-$ciekowej w ramach nastepujgcych projektow:

e Przebudowa stacji uzdatniania wody w miejscowosci Solina, wykonanie
wodociggu od Z1 do SUW oraz przebudowa wodociggu Z5 — SUW, wartos¢
pozyczki - 357 200 zi;

e Budowa odcinka sieci kanalizacji sanitarnej w Polanczyku — Zacisze, warto$¢
pozyczki - 133 300 zi;

e Rozbudowa istniejgcej oczyszczalni Sciekow bytowych w miejscowosci Solina

do przepustowosci Qsr.d. = 920 m3/d, wartos¢ pozyczki - 2 779 800 zi.

Ponadto Gmina Solina w 2016 roku skorzystata z dotacji oferowanych przez
WFOSIGW uzyskujgc dofinansowanie na nastepujgce projekty:
e Budowa odcinka sieci kanalizacji sanitarnej w Polanczyku — Zacisze, wartos¢
dotacji - 100 000 zi;
e Rozbudowa istniejgcej oczyszczalni Sciekéw bytowych w miejscowosci Solina

do przepustowosci Qsr.d. = 920 m3/d, wartos¢ dotacji - 100 000 zt.

Z racji kompleksowos$ci rozwigzan programowych, wnioskowano réwniez do

Ministerstwa Srodowiska o objecie Programu finansowaniem z nowej transzy
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funduszu norweskiego, a takze probowano wpisac¢ na liste projektow strategicznych
w Strategii na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju projekt pn. Kompleksowa po Wr6é
gospodarki wodno-Sciekowej w ramach Programu Strategicznego ,Bfekitny San”.

W tym celu, wdniu 22 czerwca 2016 r. przekazano do Ministerstwa Rozwoju
stosowng fiszke projektowg. Ponadto w toku konsultacji SOR, tut. Urzad

w odpowiedzi na otrzymane z Ministerstwa Rozwoju pismo zawierajgce prosbe

0 zgtaszanie propozycji zmian do Umowy Partnerstwa i Programéw Operacyjnych
wynikajgcych z zapiséw SOR, wlipcu 2016 roku wskazat na potrzebe zmiany
zapisow Szczegotowego Opisu Osi Priorytetowych Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 w zakresie rozszerzenia katalogu interwengiji
przewidzianych w ramach dziatania 2.3 Gospodarka wodno-Sciekowa

w aglomeracjach. Zaproponowana przez UMWP zmiana miata na celu umozliwienie
wsparcia ze $rodkéw Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko na lata
2014-2020 przedsiewzie¢, ktére w sposdb kompleksowy rozwigzujg problemy
wodno-kanalizacyjne w obszarach aglomeracyjnych ponizej 10 000 RLM.

Przejawem aktywnosci Samorzgdu Wojewddztwa Podkarpackiego w procesie
wspierania interesariuszy Programu sg rdéwniez zorganizowane we wspotpracy
z WFOSIGW w Rzeszowie spotkania informacyjne oraz konferencje dedykowane
uczestnikom Programu, a takze wsparcie z budzetu wojewddztwa dla przedsiewzieé
wpisujgcych sie w realizacje priorytetow i dziatan PSRB.

Proces monitoringu, zgodnie z zapisami PSRB, oparty jest na systemie
sprawozdan sporzgdzanych przez beneficjentéw Programu, ktérzy zobligowani sg do
sktadania periodycznych informacji o wykonaniu lub stanie zaawansowania
realizowanych projektow. Z uwagi na powyzsze zapisy, sprawozdanie za 2016 rok
zostato przygotowane na podstawie danych dostarczonych przez jednostki
samorzadu terytorialnego wchodzgce w skiad Programu, ktére wypetnity
przygotowane w tym celu formularze. Za posrednictwem formularzy interesariusze
PSRB mieli mozliwos¢ odniesienia sie do wskaznikéw realizacji Programu,
wskazania swojego udziatu w ich osiggnieciu, a takze wykazania zrealizowanych
przedsiewzie¢ oraz zgtoszenia ewentualnych probleméw i barier we wdrazaniu
Programu.

Na podstawie deklaracji ztozonej na pierwszym spotkaniu Rady Programowe;j
przez Panig Burmistrz Miasta i Gminy Lesko w dniu 9 grudnia 2016 roku, a takze po

uzyskaniu  akceptacji pozostatych  reprezentantéw jednostek  samorzadu
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terytorialnego wchodzgcych w sktad Rady Programowej, ustalono, ze role
koordynatora wspotpracy pomiedzy jednostkami samorzadu terytorialnego okt Wr6é
PSRB w celu zbierania zbiorczych danych potrzebnych do monitoringu Programu
bedzie petnito Miasto i Gmina Lesko.

W wyniku podjetych dziatan, koordynator przekazat do Urzedu
Marszatkowskiego Wojewodztwa Podkarpackiego dane ze wszystkich jednostek
samorzadu terytorialnego objetych Programem, co stworzyto podstawe do ich dalszej
analizy i porownania z danymi otrzymanymi z innych podmiotow lub instytuciji
udzielajgcych wsparcia.

Informacje pozyskane od gmin zostaly potraktowane jako gtéwne zrodio
danych i na ich podstawie (wszedzie tam, gdzie byto to mozliwe) okreslono wskazniki
produktu i rezultatu PSRB. Dodatkowo w celu uzupetnienia ww. danych, a tym
samym przedstawienia kompleksowej wizji postepdw w realizacji PSRB, uzupetniono
otrzymane informacje o dane obrazujgce wsparcie udzielone w 2016 r. na rzecz
podmiotéw z terenu objetego PSRB ze $rodkdéw m.in. Samorzgdu Wojewodztwa
Podkarpackiego, RPO WP 2014-2020 i PROW 2014-2020. W sprawozdaniu zawarto
rowniez informacje zebrane od Departamentu Programéw Infrastrukturalnych
w Ministerstwie Rozwoju, Urzedu Lotnictwa Cywilnego, Podkarpackiego Urzedu
Wojewddzkiego w Rzeszowie, Wojewodzkiego Urzedu Pracy w Rzeszowie,
Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Rzeszowie,
Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa Oddziat w Rzeszowie, Grupy
Bieszczadzkiej GOPR, Bieszczadzkiego Wodnego Pogotowia Ratunkowego, a takze
Wojewoddzkiego  Inspektoratu  Ochrony  Srodowiska w Rzeszowie. Przy
opracowywaniu  sprawozdania  korzystano réwniez z bazy  Systemu
Teleinformatycznego SL 2014.

Przyjety w Programie system monitoringu okazat sie¢ w praktyce trudny do
wdrozenia i nie do konca adekwatny w stosunku do zaktadanych w PSRB celdw.
W toku prac nad sprawozdaniem zdiagnozowano pewne obszary wymagajgce
doprecyzowania w przysziosci, a duza ilo§¢ danych otrzymanych z réznych
podmiotéw, w ich ogdélnym zestawieniu wykazata pewne rozbieznosci.

Nalezy pamieta¢, iz petny obraz efektéow PSRB i zachodzgcych zmian na
obszarze Bieszczad mozliwy jest do uzyskania wytgcznie w zestawieniu z efektami

Programu Strategicznego ,Bfekitny San”, albowiem Programy te wzajemnie sie
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przenikajg zarowno na ptaszczyznie interesariuszy, jak i obszaréw wsparcia,
wspolnie tworzgc dopiero spojng wizje rozwoju Bieszczadow. Wr6é

W przypadku niektorych wskaznikow gminy nie dysponowaty petnymi danymi
(np. w sytuaciji, gdy pewne dziatania mogty by¢ realizowane zaréwno przez JST, jak
rowniez — niezaleznie — przez organizacje pozarzgdowe, przedsiebiorcow, czy tez
mieszkancow gminy). W sytuacjach takich dane zadeklarowane przez gminy
zestawiano z informacjami pozyskanymi z innych zrédet, aby uzyska¢ mozliwie
najpetniejszy obraz rzeczywistej realizacji wskaznika.

Problematyczne okazato sie takze raportowanie niektorych wskaznikéw
Z uwagi na brak jakichkolwiek danych je okres$lajgcych na poziomie gminy, co wynika
m.in. z braku formalnego obowigzku ich gromadzenia przez JST. W sytuacji takiej
zwolniono gminy z ich raportowania, a obowigzek ich okreslenia spoczat na Urzedzie
Marszatkowskim Wojewodztwa Podkarpackiego. Powyzsze zwolnienia dotyczyty
tacznie 6. wskaznikdw. Przyjeta przez autorow sprawozdania metodologia
monitoringu takich wskaznikow zaktadata w pierwszej kolejnosci ich weryfikacje pod
katem zbieznosci ze wskaznikami monitorujgcymi SRWP 2020 oraz RPO WP 2014-
2020 (na ktorych zgodnie z zapisami PSRB oparty zostat jego system monitoringu),
a kolejno w przypadku braku takiej zgodnosci, pozyskanie potrzebnych informacji
z instytucji zewnetrznych i Departamentéw UMWP, ktére w zakresie swoich zadan
podejmowaty dziatania wpisujgce sie w dany wskazniki, a takze z bazy podpisanych
umow w ramach programéw operacyjnych perspektywy 2014-2020 i na ich
podstawie okreslenie poziomu realizacji wskaznika.

Kolejng trudnoscig zdiagnozowang w toku prac nad sprawozdaniem byto
zestawienie ze sobg informacji pozyskanych od jednostek samorzgdu terytorialnego
z danymi dostarczonymi przez inne instytucje (departamenty Urzedu
Marszatkowskiego oraz instytucje zewnetrzne). Problemy wynikaty z braku
jednolitego sposobu wypetniania formularzy przez przedstawicieli gmin, a takze
roznej jakosci pozyskanych danych. Wykazy sporzgdzane przez JST czesto nie
zawieraly wystarczajgco duzo informacji, aby zidentyfikowac projekty, ktore byty
brane pod uwage do wyliczenia wskaznika. W sytuacji takiej analize wskaznika
oparto na danych dostarczonych przez gminy, a otrzymane informacje od innych
podmiotoéw zamieszczono pod wskaznikiem w charakterze uzupetnienia.

Podczas przygotowywania sprawozdania pojawity sie takze wskazniki, ktorych

nie udato sie pozyska¢ z zadnego ww. zrédta. Sytuacja taka dotyczyta np. wskaznika
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Osoby doroste w wieku 25-64 lata uczestniczgce w ksztatceniu i szkoleniu. Wskaznik
ten jest monitorowany przez Gtéwny Urzad Statystyczny (dalej: GUS) wytgcz s
poziomie wojewddztw, dodatkowo zebrane dane przez GUS opracowywane sg na
podstawie préby badawczej. Tak skonstruowana metodologia zbierania informacji nie
obejmuje danych na poziomie powiatu, a tym bardziej gminy. Uzyskanie
jakiegokolwiek obrazu realizacji ww. wskaznika wymagatoby kazdorazowego
uzyskiwania informacji z wielu zrédet m.in. Powiatowych Urzedow Pracy, programow
operacyjnych, a takze uczelni i podmiotow prywatnych, firm, stowarzyszen, ktére
zajmujg sie edukowaniem na réznych poziomach i prowadzeniem szkolen.
W zwigzku z powyzszym, z uwagi na nadmierne koszty weryfikacji ww. wskaznika,
a takze jego niskg i nieobiektywng warto$¢, nalezy rozwazy¢ zmiane lub zawezenie
go wytgcznie do danych deklarowanych przez konkretng kategorie podmiotéw.
Podejmujgc decyzje w tym zakresie nalezy mie¢ na uwadze, ze podmioty te mogag
mie¢ odmienny system monitoringu i uzyskanie danych do wyliczenia wskaznika
moze by¢ dla nich utrudnione lub niemozliwe, a ponadto pozyskanie ww. danych
zawsze uzaleznione bedzie od autonomicznej decyzji danej jednostki.

Podkreslenia wymaga takze, ze wskazniki przyjete przez autorow Programu
do monitorowania jego efektow podporzgdkowano systemowi wdrazania Strategii
Rozwoju Wojewodztwa - Podkarpackie 2020, ale monitoring Strategii odbywa sie na
poziomie zbierania danych dotyczgcych catego wojewddztwa, bez kategoryzowania
ich ze wzgledu na powiaty, a tym bardziej na poziomie gminy.

Ww. problemoéw nie zidentyfikowata przeprowadzona w 2014 roku ewaluacja
Programu, cho¢ w raporcie ewaluacyjnym wskazywano na ograniczenia mozliwosci
adaptacji procedur monitoringu i ewaluacji SRWP 2020 z uwagi na inny zakres
terytorialny Strategii oraz PSRB. Dodatkowo autorzy raportu ewaluacyjnego
podkreslali konieczno$¢ wypracowania wskaznikow ktére uwzgledniatyby nie tylko
strategiczny, ale rowniez operacyjny charakter Programu, zaangazowanie gtéwnych
interesariuszy w ocene mozliwosci osiggania okreslonych wskaznikow w ramach
poszczegdlnych typow projektu, a takze pozwalaty na dokonanie pomiaru
bezposrednich produktéw i rezultatobw powstatych w wyniku Programu. W toku
prowadzonych analiz autorzy przedstawili swoje propozycje wskaznikéw produktéw
i rezultatow PSRB, ktore w duzej mierze zostaty przyjete przez Zarzad Wojewoddztwa
Podkarpackiego i zamieszczone w Programie, ale ich monitoring, jak dowodzi

niniejsze sprawozdanie rowniez napotkat trudnosci. Dlatego pierwsze sprawozdanie
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z realizacji powinno stanowi¢ zaczyn do dyskusji nad zmiang lub modyfikacjg
systemu monitoringu Programu, aby poprawiC jakos$¢ i spojnos¢ prezentow Wr6é
danych. Warto rozwazy¢, czy wskazniki, co do ktérych pojawity sie problemy z ich
raportowaniem powinny by¢ zmienione, usuniete, czy tez ograniczone do
konkretnych grup podmiotow i katalogéw dziatan, na ktdérych oparta zostanie ich
dalsza analiza. Kluczowg role w tej debacie powinna odgrywa¢ Rada Programowa,
albowiem stanowi reprezentatywng grupe przedstawicieli réznych sSrodowisk,
z ktérych  pozyskiwano dane do przygotowania niniejszego sprawozdania.
Podkreslenia wymaga, ze w toku prac nad sprawozdaniem gminy nie zgtosity do
Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Podkarpackiego zadnych barier w realizacji
Programu ani problemow z raportowaniem wskaznikéw, co do ktérych zostaty
zobowigzane. Mozna zatem przyjg¢, ze gminy sg w posiadaniu danych na ktérych
przyszty monitoring wskaznikbw moze by¢ oparty. Majgc na uwadze powyzsze,
zastanowienia wymaga takze kwestia braku zmian w realizacji Programu
w przestanych formularzach z niektorych gmin. Mozliwe, iz wynika to z faktu, ze nie
wszystkie gminy uczestniczagce w Programie zainteresowane sg realizowaniem
kazdego wskaznika, co wynika z ich specyficznych uwarunkowan, wczesnigj
wyznaczonych Kkierunkow rozwoju, a takze posiadanych s$rodkow witasnych

i zdolnosci aplikacyjnych w ramach programdw operacyjnych.

Analiza wskaznikoéw

Przystepujac do analizy wskaznikow realizacji PSRB wyjasnien wymaga
interpretacja niektérych zapisow zawartych w sprawozdaniu. | tak, cyfra ,0”
w kolumnie ,ilo§¢” tabeli oznacza, ze gminy nie zrealizowaty Zadnego dziatania
okreSlonego we wskazniku, albo nie dysponowaty danymi w tym zakresie.
W przypadku braku mozliwosci pozyskania danych niezbednych do okreslenia
wskaznika, w kolumnie ,los¢” wskazano ,brak danych”. Z kolei brak
wyszczegodlnienia gminy w opisie wskaznika oznacza, ze nie wykazata ona dziatan,

ktorych wskaznik dotyczy.

W 2016 roku w ramach Priorytetu TURYSTYKA | REKREACJA uzyskano

nastepujgce wskazniki:

Nazwa wskaznika llos¢é

Liczba wspartych obiektéw infrastruktury turystycznej 10
i sportowo-rekreacyjnej

14



Liczba wspartych (rozwijanych Ilub nowych) produktow 7
turystycznych
Liczba zabytkéw nieruchomych objetych wsparciem 9
Liczba wspartych klastréw turystyczno-rekreacyjnych 0
Wzrost oczekiwanej liczby odwiedzin w objetych wsparciem 23,5%
miejscach  nalezgcych  do  dziedzictwa  kulturowego tji. 90 602 oso6b
i naturalnego oraz stanowigcych atrakcje turystyczne
Liczba wspartych obiektéw edukacji ekologiczne;j 3
Liczba obiektéw powstatych jako sktadowa Podkarpackiego 0
Centrum Sportéw Zimowych
Liczba wspartych obiektéw o funkcjach leczniczo - 0
rehabilitacyjnych
Liczba utworzonych miejsc noclegowych 828
Liczba zmodernizowanych schronisk gérskich 0
Dtugos¢ zmodernizowanych lub rozbudowanych szlakow 46 km
turystycznych
Liczba punktow sieci informacji turystycznej 9

e Wskaznik Liczba wspartych obiektow infrastruktury turystycznej

i sportowo-rekreacyjnej zostat osiggniety na poziomie 10 obiektéow.

Wsparcie w ww. zakresie zadeklarowaty:

Gmina Lesko, ktéra zrealizowata dwie inwestycje: 1) Budowe basenu
zewnetrznego na terenie kompleksu sportowo-rekreacyjnego w Lesku;
wartos¢ zadania — 2 825 000 zi; srodki wiasne Sport-Lesko Sp. z o.o.
2) Przebudowe boiska sportowego w miejscowosci Bezmiechowa Goérna;
wartos¢ zadania 336 181,42; Srodki wtasne gminy - 168 091,42 zt, Srodki
Ministerstwa Sportu i Turystyki - 168 090 zi;

Gmina Czarna, ktéra zrealizowata inwestycje pn. ,Stadion Sportowy
w Czarnej”,
26 000,00 z;

sfinansowang ze $rodkéw witasnych gminy w wys.

Gmina Tyrawa Wotoska, ktora zakupita wyposazenie dla hali sportowe;j

przy Zespole Szkét na kwote: 62.887,44 zt z subwencji dodatkowej;

Gmina Ustrzyki Dolne zadeklarowata wsparcie 3 obiektow w ramach
projektéw: 1) Budowa zaplecza sanitarnego na trasach narciarstwa
biegowego i Nordic Walking w Ustjanowej Gérnej; 2) Przebudowa zaplecza

socjalno-sanitarnego dla stadionu sportowego w Ustrzykach Dolnych;
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3) Modernizacja boiska sportowego wraz z infrastrukturg towarzyszaca
przy ZSP Nr 1 w Ustrzykach Dolnych; s
— Gmina Olszanica: 1 obiekt;

— Gmina Solina: 2 obiekty.

Dodatkowo wg danych Departamentu Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich
UMWP, Samorzad Wojewddztwa Podkarpackiego wspart 2 projekty na tgczng
kwote 19 963 zi.:

— Gmina Solina: Utworzenie $ciezek spacerowych wraz z obiektami

towarzyszgcymi wokdt miejscowosci Terka. Kwota wsparcia: 10 000 zt;

— Gmina Komancza: Zagospodarowanie terenu rekreacyjnego w Turzansku.

Kwota wsparcia: 9 963 zt.
WFOSIGW w Rzeszowie dofinansowat jeden projekt:

— Gmina Ustrzyki Dolne: Wsparcie ochrony wod przez budowe zaplecza
sanitarnego na potrzeby biegowych tras narciarskich przy stadionie

zimowym w Ustrzykach Dolnych. Kwota wsparcia: 76 470,47 zt.

Wskaznik Liczba wspartych (rozwijanych Ilub nowych) produktéw

turystycznych zostat osiggniety na poziomie 7 produktow.

— Gmina Czarna wsparta osobowo, merytorycznie i organizacyjnie Gietde

Produktu Lokalnego;

— Gmina Tyrawa Wotoska zorganizowata Festiwal Twodrczosci Ludowe;j
wspoffinansowany przez UMWP kwotg 1.500,00 =z, LGD Zielone
Bieszczady kwotg 2.5000,00 zt i srodkami wtasnymi w wys. 2.000,00 zi
oraz wydata ksigzke "Wedréwki kulinarne" sfinansowang ze $rodkow
wiasnych kwotg ok. 2.400,00 zt, promujgcg Kota Gospodyn Wiejskich

z terenu gminy;

— Gmina Ustrzyki Dolne wsparta 3 produkty turystyczne: Jarmark
Bozonarodzeniowy, Zmodernizowanie i odnowienie szlakow spacerowych
na terenie gminy Ustrzyki Dolne, Powstanie tarasu widokowego przy

Pomniku Lotnikow w Ustjanowej Gornej;

— Gmina Olszanica: 1 produkt turystyczny.
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Ponadto Departament Promocji i Wspotpracy Gospodarczej UMWP w 2016

roku ogtosit konkurs ofert na realizacje zadan publicznych w zakresie rc

turystyki. Ze sSrodkow Samorzgd Wojewddztwa Podkarpackiego zostaty

dofinansowane trzy podmioty na tgczna kwote 47 100 zt. Szczegotowe dane

w tym zakresie przedstawiono w tabeli nr 4.

Tabela nr 4. Wykaz podmiotéw, ktére otrzymaty wsparcie z Departamentu Promociji
i Wspotpracy Gospodarczej UMWP w 2016 roku na rozwijanie lub tworzenie nowych
produktow turystycznych.

Nazwa podmiotu Lokah_zac;a Nazwa projektu Kwota
(gmina)
Miasto Modernizacja  istniejgcych  tras
Caritas Diecezii i Gmina pieszych po ekomuzeum w Krainie
R - Lesko, Bobrow i otoczeniu  Jeziora 19 000 zt
zeszowskiej . L
Solina, Myczkowieckiego
Olszanica
Miasto i Modernizacja i uatrakcyjnianie juz
Stowarzyszenie Gmina istniejgcych atrakcji i produktow 16 000 zt
USTYAN Ustrzyki turystycznych
Dolne
. Olszanica, | Modernizacja i uatrakcyjnianie juz
Lokalna Organizacja P L X
Lesko, istniejgcych atrakcji i produktow
Turystyczna . 12100 zt
"Bi " Zagorz, turystycznych
ieszczady Solina

Zrbdto: Departament Promocji i Wspétpracy Gospodarczej UMWP.

e Wskaznik Liczba zabytkéw nieruchomych objetych wsparciem osiggniety

zostat na poziomie 9 zabytkéw. Wsparcie w tym zakresie zadeklarowaty:

Gmina Bircza, ktéra zrealizowata prace remontowo-konserwatorskie przy
elewacji dachu i baszty od strony potudniowo-wschodniej i odnowie
polichromii przy Patacu Humnickich w Birczy. Srodki finansowe w formie
dotacji w wysokosci 87 694,84 zt pochodzity ze srodkéw Podkarpackiego
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkbw w Przemyslu oraz srodkéw
wiasnych Gminy Bircza w wysokosci 7 386,16 zt. Gmina przeprowadzita
réwniez remont i odbudowe zabytkowej cerkwi grekokatolickiej p.w. Sw.
Anny w Kotowie - Etap V, sfinansowany z dotacji Podkarpackiego
Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkbw w Przemyslu w wysokosci
49 904,48 zt;

Gmina Zagorz, ktéra przeprowadzita prace konserwatorskie w dawnym
Zespole Klasztornym Karmelitéw Bosych w Zagérzu. Srodki finansowe na

realizacje zadania pochodzity z dotacji w kwocie 118 986,01 zi
17
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z Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego, dotacji Podkarpackiego
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw w kwocie 79 049,69 z

dotacji z Wojewddztwa Podkarpackiego w kwocie 20 000,00 zt;
— Gmina Ustrzyki Dolne, ktéra wsparta 1 zabytek;
— Gmina Olszanica, ktéra wsparta 5 zabytkéw.

Ponadto z danych otrzymanych od Departamentu Kultury i Ochrony
Dziedzictwa Narodowego UMWP wynika, ze Samorzgd Wojewoddztwa
Podkarpackiego udzielit wsparcia finansowego 7 jednostkom (parafie, osoby
fizyczne, jednostki samorzgdu terytorialnego) na prace konserwatorskie,
restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru
zabytkdow na tgczng kwote 168 000 zt. Szczegdtowe dane w tym zakresie

przedstawia tabela nr 5.

Tabela nr 5. Wykaz podmiotoéw, ktére otrzymaty wsparcie z Departamentu Kultury
i Ochrony Dziedzictwa Narodowego UMWP.

Nazwa podmiotu Lokah_zac;a Kwota (zf)
(gmina)
Parafia Rzymskokatolicka pw. Whiebowstgpienia Pana Solina 48 000
Jezusa w Gérzance
Parafia Rzymskokatolicka pw. $w. Anny w Hoczwi Lesko 20 000
Parafia Rzymskokatolicka pw. Nawiedzenia NMP Lesko 30 000
w Lesku

Parafia Rzymskp-Katohcka pw. Sw. Stanistawa Lutowiska 30 000

Bp. i M. w Lutowiskach
Parafia Rzymskokatolicka pw. Matki Bozej ;

Bieszczadzkiej w Ustrzykach Dolnych Ustrzyki Dolne 10000

Matgorzata Smolinska Ustrzyki Dolne Ustrzyki Dolne 10 000

Miasto i Gmina Zagorz Zagorz 20 000

Zrédto: Departament Kultury i Ochrony Dziedzictwa Narodowego UMWP.

Wskaznik Liczba wspartych klastréw turystyczno-rekreacyjnych nie zostat
zrealizowany w 2016 roku. Z danych otrzymanych od jednostek samorzadu
terytorialnego wynika, ze na terenie objetym Programem w 2016 r. nie zostaty

wsparte zadne klastry turystyczno-rekreacyjne.
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e Wskaznik Wzrost oczekiwanej liczby odwiedzin w objetych wsparciem
miejscach nalezacych do dziedzictwa kulturowego i naturalnega ,,4¢

stanowigcych atrakcje turystyczne zostat osiggniety na poziomie 23,5% t;.

90 602 os6b. Gminy objete PSRB w przestanych formularzach wskazaty

nastepujacy liczbe odwiedzin turystow:

— Gmina Lesko: 27 100 osob;

— Gmina Ustrzyki Dolne: 6 500 os6b;

— Gmina Olszanica: 40 000 oso6b;

— Gmina Solina: 20 000 osob;

— Gmina Zagérz: - 2 998 oséb (spadek)?.

Majgc na uwadze powyzsze wartosci nalezy wskazac, iz w 2015 roku liczba
turystow odwiedzajgcych atrakcje turystyczne zlokalizowane na terenie
objetym Programem zgodnie z danymi zadeklarowanymi przez ww. gminy
wynosita 385 651 osdb, a w 2016 roku wzrosta do 476 253 osob, co oznacza

jej wzrost 0 23,5%.

e Realizacje wskaznika Liczba wspartych obiektow edukacji ekologicznej
zadeklarowaty wytgcznie dwie gminy: Gmina Cisna, ktora wsparta 1 obiekt
oraz Gmina Olszanica, ktora wsparta 2 takie obiekty. Oznacza to, ze poziom
realizacji ww. wskaznika w 2016 roku zostat osiggniety na poziomie

3 obiektéw edukacji ekologicznej.

e Wskaznik Liczba obiektéw powstatych jako skiadowa Podkarpackiego
Centrum Sportow Zimowych nie zostat zrealizowany w 2016 roku.
Przyczyng tego jest brak rozpoczecia realizacji inwestycji, ktdéra wpisana
zostata na liste przedsiewzieC warunkowych w ramach Kontraktu
Terytorialnego pn. Eliminowanie barier przyczyniajgcych sie do wykluczenia
spofecznego powiatow sanockiego, bieszczadzkiego i leskiego poprzez

budowe Podkarpackiego Centrum Sportéw Zimowych?®.

* Dane dotycza monitoringu liczby odwiedzin w 2016 r. dawnego Zespohu Klasztornego Karmelitow Bosych
w Zagorzu wg. danych dostarczonych przez Urzad Miasta i Gminy Zagorz w oparciu o wlasny pomiar.

3 Aneks nr 2 do Kontraktu Terytorialnego dla Wojewodztwa Podkarpackiego, ktory podpisany zostat 29 maja
2017 r., wprowadzit zmian¢ nazwy przedsigwziecia ,,Eliminowanie barier przyczyniajacych si¢ do wykluczenia
spotecznego powiatdw sanockiego, bieszczadzkiego i leskiego poprzez budowe Podkarpackiego Centrum
Sportéw Zimowych” na ,,Budowa Podkarpackiego Centrum Sportéw Zimowych”.
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Zaplanowana inwestycja sktada sie z trzech przedsiewziec:

1) Budowa catorocznego olimpijskiego toru saneczkowo — bobsleji  wréé
skeletonowego - orientacyjny catkowity koszt realizacji przedsiewziecia
wynosi 200 000 000 zt.

2) Budowa stadionu zimowego zlokalizowanego na terenie gminy Ustrzyki
Dolne - orientacyjny catkowity koszt realizacji przedsiewziecia wynosi
13 200 000 zi.

3) Budowa skoczni narciarskiej w Zagorzu - orientacyjny catkowity koszt

realizacji przedsiewziecia wynosi 4 300 000 zi.

e Wskaznik Liczba wspartych obiektow o funkcjach leczniczo -
rehabilitacyjnych nie byt realizowany w 2016 roku. Z danych otrzymanych od
jednostek samorzadu terytorialnego wynika, ze na terenie objetym Programem
w 2016 r. nie zostaty wsparte zadne obiekty o funkcjach leczniczo-

rehabilitacyjnych.

e Wskaznik Liczba utworzonych miejsc noclegowych zostat zrealizowany na
poziomie 828 miejsc. Utworzenie nowych miejsc noclegowych na swoim
obszarze zadeklarowato tylko 5 gmin objetych oddziatywaniem Programu:
Gmina Lesko - 64 miejsca, Gmina Cisna - 239 miejsc, Gmina Lutowiska —

20 miejsc, Gmina Ustrzyki Dolne - 5 miejsc, Gmina Solina - 500 miejsc.

Ponadto z danych dostarczonych przez Regionalng Dyrekcje Lasow
Panstwowych w Krosnie wynika, ze we wrzesniu 2016 roku Nadlesnictwo
Stuposiany oddato do uzytku Centrum Promocji Le$nictwa w miejscowosci
Muczne (Gmina Lutowiska), ktore w czesci hotelowej ofertuje 86 miejsc

noclegowych.

e Wskaznik Liczba zmodernizowanych schronisk gérskich nie byt
realizowany w 2016 roku. Z danych otrzymanych od jednostek samorzgdu
terytorialnego wynika, ze na terenie objetym Programem w 2016 r. nie zostaty

wsparte zadne schroniska gorskie.

e Wskaznik Diugosé zmodernizowanych Ilub rozbudowanych szlakéw
turystycznych zostat osiggniety na poziomie 46 km i odnosi sie wytgcznie do
dwoch gmin, ktore zadeklarowaty inwestycje w ww. zakresie tj. Gminy Ustrzyki
Dolne - 16 km oraz Gminy Solina - 30 km.
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e Wskaznik Liczba punktéw sieci informacji turystycznej zostat
zadeklarowany przez gminy objete PSRB na poziomie 9 punktow. Wyt: /.5

sze$¢ gmin wskazato, ze na ich obszarze istniejg punkty informaciji

turystycznej, ktore gromadzg i przetwarzajg dane dotyczgce liczby turystow

odwiedzajgcych gmine, zapewniajg obstuge turystow, a takze promocje

atrakgcji turystycznych gminy. Byty to: Gmina Lesko - 1 punkt, Gmina Cisna —

2 punkty, Gmina Czarna - 1 punkt, Gmina Lutowiska - 2 punkty, Gmina

Ustrzyki Dolne - 1 punkt, Gmina Solina - 2 punkty.

Podsumowujgc Priorytet | TURYSTYKA | REKREACJA nalezy stwierdzi¢, ze
wysokie wartosci wskaznikéw dotyczacych liczby utworzonych miejsc noclegowych
oraz dtugosci zmodernizowanych lub rozbudowanych szlakéw turystycznych, a takze
ilosci odwiedzin w miejscach dziedzictwa kulturowego i naturalnego sg
potwierdzeniem mocno rozwinietych funkcji turystycznych bieszczadzkich gmin,
atakze posiadanych walorow przyrodniczych oraz dziedzictwa kulturowego
i historycznego, ktére cieszg sie popularnoscia wsrdéd przybywajgcych na
Podkarpacie turystow. Z Kkolei liczba wspartych zabytkédw nieruchomych oraz
obiektow edukacji ekologicznej stanowig wyraz wykorzystywania przez gminy

posiadanego potencjatu i rozwoju funkcji turystycznych oraz edukacyjnych.

Nalezy zauwazy¢, ze rozwijanie nowych Ilub istniejgcych produktow
turystycznych, zwiekszanie liczby punktéw informac;ji turystycznej a takze realizacja
projektow infrastrukturalnych, ktére stuzg rdéwniez zaspokajaniu potrzeb
rekreacyjnych mieszkancow, powodujg wzrost liczby odwiedzin turystow

korzystajgcych z mozliwosci wypoczynku w Bieszczadach.

Majac na uwadze powyzsze nalezy podkreslic jednak, ze stworzenie
kompleksowego systemu promociji i obstugi ruchu turystycznego na obszarze ZBGP

jest zadaniem ztozonym i wymagajgcym czasu.

Niektére wskazniki w ramach priorytetu nie zostaty osiggniete np. wskaznik
dotyczacy ilosci obiektéw bedgcych sktadowg Podkarpackiego Centrum Sportéw
Zimowych, co wynika z powodu nie rozpoczecia realizacji tej inwestycji w 2016 roku.

Z uwagi na powyzsze ograniczenia, ale takze przewidziane w programach

operacyjnych perspektywy finansowej na lata 2014-2020 formy wsparcia np. dla
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centréw edukacji ekologicznej i obiektéw leczniczo-rehabilitacyjnych nalezy zatozyc,

ze wskazniki te wzrosng w kolejnych latach realizacji PSRB. Wr6é

W 2016 roku w ramach Priorytetu PRZEDSIEBIORCZOSC uzyskano nastepujace

wskazniki:

Nazwa wskaznika llosé
Powierzchnia przygotowanych terenéw inwestycyjnych 93,64 ha
Liczba przedsiebiorstw otrzymujgcych wsparcie 0
Liczba wspartych grup producentéw rolnych oraz owocéw 0
i warzyw
Powierzchnia  wspartych  targowisk oraz  punktéw 0,5 ha
sprzedazy bezposredniej produktow lokalnych
Liczba  zwierzat utrzymywanych w systemie 233 szt. bydia,
ekstensywnego wypasu 316 owiec,

158 kéz

Liczba wspartych centréw szkolenia i promocji rzemiosta 1
Liczba wspartych gospodarstw agroturystycznych 45

e Wskaznik Powierzchnia przygotowanych terenéw inwestycyjnych zostat
osiggniety na poziomie 93,64 ha. Posiadanie terendw inwestycyjnych

zadeklarowaty nastepujgce gminy:
— Gmina Lesko: 22,31 ha;

— Gmina Czarna: 0,80 ha;

— Gmina Olszanica: 18,00 ha;

— Gmina Solina: 9,00 ha;

— Gmina Zagérz: 43,53 ha.

e Wskaznik Liczba przedsigebiorstw otrzymujacych wsparcie nie byt
realizowany w 2016 roku. Podkreslenia wymaga, ze powyzszy wskaznik
monitorowany jest na podstawie danych Centralnego Systemu
Teleinformatycznego SL 2014 prowadzonego przez Ministerstwo Rozwoju
(Instytucje Koordynujgcg Umowe Partnerstwa). Wedtug stanu na 31 grudnia
2016 roku zaden przedsiebiorca prowadzgcy dziatalnos¢ na terenie objetym
oddziatywaniem Programu nie uzyskat w okresie objetym sprawozdaniem
wsparcia z nastepujgcych programow: Program QOperacyjny Inteligentny

Rozwdj 2014-2020, Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko 2014-
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2020, Program QOperacyjny Polska Cyfrowa 2014-2020, Regionalny Program
Operacyjny Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020, Pr Wr6é
Operacyjny Polska Wschodnia 2014-2020, Program Operacyjny Wiedza
Edukacja Rozwdoj 2014-2020.

Wskaznik Liczba wspartych grup producentéow rolnych oraz owocéw
i warzyw nie zostat zrealizowany w 2016 roku. Wskaznik ten monitorowany
jest na podstawie danych Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
w Rzeszowie (dalej: ARIMR). Z informacji dostarczonych przez ARIMR
wynika, ze w 2016 roku nie wsparto zadnej grupy producentow rolnych oraz
owocow i warzyw funkcjonujgcej na terenie gmin objetych Programem

Strategicznego Rozwoju Bieszczad.

Wskaznik Powierzchnia wspartych targowisk oraz punktéw sprzedazy
bezposredniej produktéw lokalnych zostat osiggniety na poziomie 0,5 ha.
Wsparcie w tym zakresie z budzetu wlasnego zadeklarowata tylko Gmina

Czarna, ktéra wskazata powierzchnie Gietdy Produktu Lokalnego.

Wskaznik Liczba zwierzat utrzymywanych w systemie ekstensywnego
wypasu zostat osiggniety na poziomie 233 szt. bydta, 316 owiec, 158 kéz.

Realizacje ww. wskaznika zadeklarowata wytgcznie Gmina Lutowiska.

Ponadto z danych dostarczonych przez Departament Rolnictwa, Geodezji
i Gospodarki Mieniem UMWP wynika, ze do realizacji zadan publicznych
Wojewoddztwa Podkarpackiego w zakresie ekologii i ochrony zwierzat oraz
ochrony dziedzictwa przyrodniczego w 2016 r. wybrano 2 stowarzyszenia
z obszaru objetego Programem i zatozono nastepujgcg ilosC zwierzat
wypasanych w systemie ekstensywnym: 3 514 (1 762 — bydto, 90 — konie,
1505 — owce, 157 - kozy). Kwota dotacji przyznana przez Zarzad

Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie ww. podmiotom, to 330 158 zt.

Wskaznik Liczba wspartych centrow szkolenia i promocji rzemiosta zostat
osiggniety na poziomie 1 centrum. Z danych dostarczonych przez JST
uczestniczgce w Programie wynika, ze tylko jedna gmina w 2016 roku
realizowata analizowany wskaznik. Byla to Gmina Czarna, ktora udzielita
wsparcia organizacyjnego, osobowego, merytorycznego oraz finansowego na

rzecz Bieszczadzkiego Festiwalu Sztuk.
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e Wskaznik Liczba wspartych gospodarstw agroturystycznych zostat
zrealizowany na poziomie 45 gospodarstw. Wsparcie na rzecz gospot  \yr4é
zadeklarowata wytgcznie jedna gmina objeta PSRB — Gmin Czarna, ktéra
zaznaczyta, ze wszystkie zarejestrowane na swoim terenie gospodarstwa
agroturystyczne tj. 45 obiektow objete zostaty w 2016 roku dziataniami

promocyjnymi.

Ponadto z danych uzyskanych od gmin uczestniczacych w Programie za
posrednictwem Departamentu Promocji i Wspétpracy Gospodarczej UMWP
wynika, ze na terenie oddziatywania Programu Strategicznego Rozwoju
Bieszczad znajduje sie 562 gospodarstwa agroturystyczne. Szczegdtowe

dane w tym zakresie przedstawia tabela nr 6.

Tabela nr 6. Liczba gospodarstw agroturystycznych potozonych na terenie gmin
uczestniczgcych w Programie.

Nazwa gminy Liczba gospodarstw agroturystycznych
Lutowiska 33
Cisna 107
Ustrzyki Dolne 50
Tyrawa Wotoska 9
Bircza 12
Baligrod 68
Olszanica 52
Lesko 38
Czarna 45
Komanhcza 46
Solina Brak danych*
Zagorz 102

Zrodto: Dane pozyskane od gmin za posrednictwem Departamentu Promogii
i Wspotpracy Gospodarczej UMWP.

*Gmina Solina nie prowadzi wyodrebnionej ewidencji gospodarstw agroturystycznych.
Liczba obiektéw (innych niz hotelarskie - $wiadczgcych ustugi hotelarskie wg
ewidencji Gminy Solina) w 2016 roku wynosita 430.
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Wsparcie dotacyjne gospodarstw agroturystycznych przewidziane jest rowniez
w ramach Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obs Wr6é
Wiejskich: Europa inwestujgca w obszary wigjskie. Srodki finansowe mozna
pozyskiwaé¢ za posrednictwem Lokalnych Grup Dziatania (dalej: LGD)* zaréwno
na zakfadanie nowych gospodarstw agroturystycznych, jak i rozwijanie juz
istniejgcych. Na terenie objetym PSRB dziatajg 3 LGD: Lokalna Grupa Dziatania
Zielone Bieszczady, ktéra przyjmuje wnioski o dofinansowanie projektow od
podmiotéw dziatajgcych na terenie gmin: Czarna, Lutowiska, Ustrzyki Dolne,
Olszanica, Solina i Tyrawa Wofloska, Lokalna Grupa Dziatania Nasze
Bieszczady, ktora przyjmuje wnioski od podmiotow dziatajgcych na terenie gmin:
Baligréd, Lesko, Komancza, Zagorz, a takze Lokalna Grupa Dziatania Ziemia
Przemyska przyjmujgca wnioski od podmiotow dziatajacych na terenie Gminy
Bircza. Rozstrzygniecie ogtoszonych w 2016 roku przez ww. Lokalne Grupy

Dziatania konkurséw planowane jest na 2017 rok.

Podsumowujgc Priorytet || PRZEDSIEBIORCZOSC nalezy zauwazy¢, ze na
tle osiggnietych wskaznikbw wyraznie dominujg dane dotyczgce powierzchni
przygotowanych terenow inwestycyjnych, co stanowi dowdd poszukiwania przez
gminy nowych Sciezek rozwoju i zrodet finansowania, a takze otwartosci na
potencjalnych inwestoréw. Ponadto z uwagi na warunki srodowiskowe mozliwe jest
prowadzenie na terenie objetym Programem ekstensywnego wypasu zwierzat

hodowlanych.

Niewatpliwie ocena realizacja wskaznikdw, co do ktorych w obecnym
sprawozdaniu nie wykazano zadnego postepu lub postep w niewielkich wymiarach #j.
dotyczagcych wsparcia przedsiebiorstw, grup producentéw rolnych oraz owocéw
i warzyw, gospodarstw agroturystycznych, a takze powierzchni targowisk jest bardzo
trudna. Aby jednoznacznie okresli¢ przyczyny tego stanu rzeczy, nalezy wzigé pod
uwage uwarunkowania spoteczno-gospodarcze, a takze kondycje finansowa
samorzgdow oraz zdolnosci aplikacyjne potencjalnych beneficjentow funduszy.

Pamieta¢ nalezy rowniez, ze rozwodj przedsiebiorczosci jest zjawiskiem ztozonym

* Lokalna Grupa Dziatania (LDG) to rodzaj partnerstwa terytorialnego tworzonego zwykle na
obszarach wiejskich, zrzeszajacego przedstawicieli lokalnych organizacji (z sektora publicznego,
prywatnego i pozarzadowego) oraz mieszkancéw danego obszaru wyznaczonego granicg gmin
cztonkowskich. Podstawg prawng funkcjonowania LGD sg ustawy: o wspieraniu rozwoju obszaréw
wiejskich oraz o stowarzyszeniach.
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i wieloaspektowym, zaleznym zarébwno od warunkéw gospodarczych,
demograficznych, srodowiskowych, ale i cech osobowych przedsiebiorcy m.ir Wr6é
kreatywnosci, aktywnosci, odwagi, elastycznosci i zdolnosci do wdrazania innowacji,
a istotnym miernikiem aktywnosci przedsiebiorstw jest takze liczba podmiotow, ktére

faktycznie prowadzg dziatalnosé gospodarczg.

Z uwagi na przewidziane w programach operacyjnych na lata 2014-2020
mozliwosci uzyskania dofinansowania na dziatania wpisujgce sie w ww. wskazniki,

nalezy zatozyc¢ ich wzrost w kolejnym okresie sprawozdawczym.

W 2016 roku w ramach Priorytetu KAPITAL LUDZKI | SPOLECZNY

uzyskano nastepujgce wskazniki:

Nazwa wskaznika llosé

Odsetek dzieci w wieku 3-4 lata objetych wychowaniem | 24,27% - 90%
przedszkolnym

Liczba szkdét ponadgimnazjalnych o programach ksztatcenia 0
dostosowanych do zmieniajgcych sie potrzeb lokalnego rynku
pracy, w tym w zakresie ksztatcenia zawodowego

Liczba wspartych obiektow infrastruktury jednostek 2

organizacyjnych systemu oswiaty

Osoby doroste w wieku 25-64 lata uczestniczgce w ksztatceniu 1,9%

i szkoleniu (wskaznik dla
wojewodztwa)*

Liczba zrealizowanych (przeprowadzonych) kurséw, szkolen | Brak danych
i studiow podyplomowych

Liczba wspartych podmiotéw leczniczych 0

Liczba ustug publicznych udostepnionych on-line o stopniu 1
dojrzatosci co najmniej 3

* dane do wskaznika ustalane sg przez Gtowny Urzad Statystyczny w ramach Badania
aktywnosci ekonomicznej ludno$ci na poziomie wojewddzkim. Aktualne dane dot. 2015 r.

e Wskaznik Odsetek dzieci w wieku 3-4 lata objetych wychowaniem
przedszkolnym zostat okreslony na poziomie od 24,7% do 90%. Posiadanie
przedszkoli w 2016 roku zadeklarowato 10 gmin objetych PSRB, a poziom

realizacji wskaznika przedstawiat sie nastepujgco w poszczegolinych gminach:

— Gmina Lesko: 42% dzieci w 4 przedszkolach, w tym 3 publicznych

i 1 niepublicznym;
— Gmina Cisna: 72% dzieci;
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— Gmina Czarna: 60% dzieci;
—  Gmina Lutowiska: 90% dzieci; wroé

— Gmina Tyrawa Wotoska: 37,5% dzieci uczgcych sie w 2 oddziatach

przedszkolnych;
— Gmina Olszanica: 59% dzieci,
— Gmina Solina: 49% dzieci;
— Gmina Baligréd: 45% dzieci;
— Gmina Zagorz: 24,27% dzieci,
— Gmina Ustrzyki Dolne: 69,9% dzieci.

Do sprawozdania byty zaliczane zaréwno dzieci uczeszczajgce do przedszkoli
publicznych, jak réwniez prywatnych. Duza rozpieto§¢ w ww. wskazniku
dotyczacym dzieci objetych wychowaniem przedszkolnym pokazuje duze
réznice pomiedzy gminami wchodzgcymi w sktad Programu bez wzgledu na

ich status: miejski lub wiejski.

Wskaznik Liczba szkét ponadgimnazjalnych o programach ksztatcenia
dostosowanych do zmieniajacych sie potrzeb lokalnego rynku pracy,
w tym w zakresie ksztatlcenia zawodowego nie zostat zrealizowany w 2016
roku. Podczas analizy ww. wskaznika zauwazono, ze wszystkie szkoty
ponadgimnazjalne w swojej ofercie dydaktycznej zapewniajg ksztatcenie
dostosowane do aktualnego popytu na prace, a program nauczania jest tak
skonstruowany, aby ksztatci¢ na najwyzszym poziomie. Z tego powodu
przyjeto metodologie mierzenia wskaznika polegajgcg na wykazywaniu szkot
ponadgimnazjalnych, ktére uzyskaty dofinansowanie w ramach dziatania 9.4
Regionalnego Programu Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020,
ktérego celem jest poprawa jakosci ksztatcenia zawodowego. Zdajgc sobie
sprawe ze przyjeta metodologia zaweza wskaznik do szkdt o profilu
zawodowym, przyjeto, ze jest to jedyne mozliwe do zastosowania rozwigzanie.
Majgc na uwadze powyzej przyjeta metodologie stwierdzono na podstawie
danych pochodzgcych z Centralnego Systemu Teleinformatycznego SL 2014
wedtug stanu na 31 grudnia 2016 roku, ze zadna szkota z obszaru gmin
objetych PSRB nie uzyskata dofinansowania w ramach dziatania 9.4 RPO WP
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2014-2020. Omawiany wskaznik moze zostaé¢ osiggniety w 2017 roku dzieki

kolejnym konkursom organizowanym przez Wojewddzki Urzad Wr6é
w Rzeszowie i alokacji wynoszacej 5 min zt.

e Wskaznik Liczba wspartych obiektéw infrastruktury jednostek
organizacyjnych systemu oswiaty zostat osiggniety na poziomie

2 obiektow.

Z danych przedstawionych przez gminy wynika, ze tylko gmina Olszanica

wsparta 2 takie obiekty.

Ponadto z danych zawartych w systemie teleinformatycznym SL 2014 wynika,
ze nizej wymienione gminy realizowaty w 2016 r. zadanie wpisujgce sie

w realizacje ww. wskaznika o fgcznej wartosci 10 271 513 zi:

— Gmina Lesko: rozbudowa Przedszkola Samorzgdowego w Lesku.
Wsparcie inwestycji kwotg 1 613 267 zt z RPO WP 2014-2020;

— Gmina Ustrzyki Dolne: budowa zaplecza Zztobka gminnego poprzez
rozbudowe Przedszkola Nr 1 w Ustrzykach Dolnych. Wsparcie inwestyciji
kwotg 3 548 308 zt z RPO WP 2014-2020;

— Gmina Solina: przebudowa sportowej infrastruktury dydaktycznej przy
obiektach oswiatowych Gminy Solina na terenie miejscowosci Polanczyk.
Wsparcie inwestycji kwotg 1 234 362 zt z RPO WP 2014-2020;

— Gmina Tyrawa Wotoska: przebudowa budynku Zespotu Szkét w Tyrawie
Wotoskiej z przeznaczeniem trzeciej kondygnacji na pomieszczenia
dydaktyczne oraz zakup wyposazenia do klasopracowni. Wsparcie
inwestycji kwotg 2 504 885 zt z RPO WP 2014-2020;

— Gmina Baligréd: przebudowa drugiej kondygnaciji istniejgcej infrastruktury
edukacyjnej wraz z wyposazeniem w nowoczesny sprzet ICT i materiaty
dydaktyczne w Baligrodzie na potrzeby Gimnazjum Publicznego.
Wsparcie inwestycji kwotg 1 370 691 zt z RPO WP 2014-2020.

e Wskaznik Osoby doroste w wieku 25-64 lata uczestniczace w ksztatceniu
i szkoleniu. Z uwagi na brak instytucji, ktore w sposdéb kompleksowy
monitorowatyby ten wskaznik, po przeprowadzonej analizie danych GUS,
wskaznikbw w RPO WP 2014-2020, a takze w SRWP 2020 uznano, ze ww.

wskaznik wykazuje analogie do priorytetu tematycznego 2.1 Edukacja
28



w Strategii Rozwoju Wojewddztwa — Podkarpackie 2020 i wskaznika go
monitorujgcego tj. odsetek osdb uczestniczgcych w ksztatceniu ustawi Wr6é
w wieku 25-64 lata w ogdlnej liczbie ludnosci w tym wieku. Niestety trudnosc,
ktora pojawia sie przy dalszej analizie ww. wskaznikow wynika z tego, iz
wskaznik przewidziany w SRWP 2020 monitorowany jest wytgcznie na
poziomie wojewodztwa. Majgc na uwadze powyzsze wskazaC nalezy, iz
najbardziej aktualne dane bedgce w zasobach Banku Danych Lokalnych
dotyczg 2015 roku, a wskaznik dla wojewddztwa podkarpackiego wynosi

1,9%.

W okresie objetym sprawozdawczoscig brakuje danych, aby okre$li¢ wskaznik
Liczba zrealizowanych (przeprowadzonych) kurséw, szkolen i studiow
podyplomowych, ze wzgledu na brak mozliwosci dotarcia do kompleksowych
informacji zrédtowych. Uzyskanie jakiegokolwiek obrazu realizacji ww.
wskaznika wymagatoby kazdorazowego uzyskiwania informacji z wielu zrodet
m.in. Powiatowych Urzeddéw Pracy, programow operacyjnych, a takze uczelni
i podmiotéw prywatnych, firm, stowarzyszen, ktére zajmujg sie edukowaniem
na roznych poziomach i prowadzeniem szkoleh. Wobec powyzszego

uzyskanie danych w tym zakresie napotyka na znaczne trudno$ci.

Wskaznik Liczba wspartych podmiotéow leczniczych nie zostat
zrealizowany. Z danych otrzymanych od jednostek samorzgadu terytorialnego
wynika, ze na terenie objetym Programem w 2016 r. nie zostaty wsparte

zadne podmioty lecznicze.

Wskaznik Liczba ustug publicznych udostepnionych on-line o stopniu

dojrzatosci co najmniej 3 zostat osiggniety na poziomie 1 ustuga.

Na podstawie otrzymanych danych od JST objetych PSRB wynika, ze
wskaznik polegajgcy na mierzeniu ustug publicznych udostepnionych przez
Internet w sposob zapewniajgcy interakcje dwustronng (tzn. dostepnosc
formularzy on-line, mozliwo$¢ zainicjowania sprawy drogg elektroniczng
poprzez interaktywne wypetnienie i przestanie dokumentéw elektronicznych do
jednostki administracji publicznej) zostat zrealizowany wytgcznie przez gmine
Lesko. Prawdopodobnie w sprawozdaniu za 2017 rok bedzie on wyzszy

wobec mozliwosci wsparcia takich dziatan ze sSrodkéw przewidzianych
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w dziataniu 2.1 Podniesienie efektywnosci i dostepnosci e-ustug w ramach
RPO WP 2014-2020. T
Dodatkowo projekt Podkarpacki System Informacji Medycznej zrealizowany
przez Departament Spoteczenstwa Informatycznego UMWP swoim zasiegiem
objat podmioty lecznicze zlokalizowane na terenie objetym Programem, ktére
$wiadczg e-ustugi publiczne®. Pacjenci moga skorzystaé z nastepujacych
ustug: e-Informacja, e-Rejestracja, Elektroniczny Rekord Pacjenta, Regionalny
Rejestr Danych Ratunkowych, Elektroniczna Platforma Wspotpracy ZOZ,

Elektroniczna Platforma Nadzoru.

Podsumowujac Priorytet Il KAPITAL LUDZKI | SPOLECZNY nalezy wskazac
na znaczng rozpietos¢ wskaznika Odsetek dzieci w wieku 3-4 lata objetych
wychowaniem przedszkolnym oraz na niskie wartosci pozostatych wskaznikow lub
ich brak. Oznacza to zaréwno problemy w zakresie monitorowania niektérych
wskaznikow, jak i problemy w realizacji dziatan przewidzianych w ww. priorytecie
w 2016 roku. Niewatpliwie obszar ten wymaga dalszej pogtebionej analizy. Z uwagi
na zaplanowane wsparcie z funduszy europejskich majgce na celu zwiekszenie ilosci
miejsc przedszkolnych, dofinansowanie jednostek oswiaty, a takze podmiotow
leczniczych oraz ustug on-line, istnieje szansa, ze wartosci zadeklarowane

W niniejszym sprawozdaniu wzrosng w kolejnym okresie sprawozdawczym.

W 2016 roku w ramach Priorytetu INFRASTRUKTURA SLUZACA
POPRAWIE DOSTEPNOSCI | OCHRONIE SRODOWISKA uzyskano nastepujgce

wskazniki:

Nazwa wskaznika llos¢
Catkowita dtugo$¢ przebudowanych lub zmodernizowanych drog 31,97 km
Liczba wybudowanych lub zmodernizowanych lotnisk lub Ilgdowisk 0
Liczba uruchomionych turystycznych przejs¢ granicznych 0
Liczba wspartych form ochrony przyrody 0
Dtugos¢ wybudowanej sieci szerokopasmowe;j 27 km

Poprawa stanu czystos$ci wody w rzece San zbadana (okreslona)
przy pomocy wskaznikéw fitobentos i fitoplankton w ustalonych
miejscach lezgcych ponizej Zalewu w Solinie i ponizej Zalewu w
Myczkowcach

° Sa to nastepujace jednostki: Samodzielny Publiczny Zespét Opieki Zdrowotnej w Lesku,
Samodzielny Publiczny Zespét Opieki Zdrowotnej w Ustrzykach Dolnych.
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Odsetek ludno$ci korzystajgcej z oczyszczalni Sciekow 9% - 83,4%
llo§¢ sotectw objeta miejscowymi planami zagospodarowania 17
przestrzennego

Liczba obiektéw poddanych termomodernizacji 6
Liczba wspartych placéowek funkcjonujgcych w ramach systemu 12
ratowniczo-interwencyjno-kryzysowego

Liczba dofinansowanych instalacji odnawialnych zrodet energii w 0
gospodarstwach domowych

* Dane Panstwowego Monitoringu Srodowiska przedstawione zostaty ponizej, w ramach
omowienia wskaznikdw.

Wskaznik Catkowita diugosé przebudowanych lub zmodernizowanych
drég, zgodnie z danymi zadeklarowanymi przez JST objete PSRB, zostat
osiggniety na poziomie 31,97 km. W sprawozdaniu zostaty zamieszczone
dane dotyczgce droég gminnych i wojewodzkich przebiegajgcych przez teren
objety oddziatywaniem Programu. Sprawozdanie nie obejmuje natomiast drog
powiatowych ze wzgledu na brak uczestnictwa starostw powiatowych
w przygotowywaniu Programu Strategicznego Rozwoju Bieszczad. W toku
pozyskiwania danych zastrzezono takze, ze jako modernizacje Iub
przebudowe nie nalezy rozumieC rutynowego utrzymania drogi, a ponadto, ze
wskaznik uwzglednia drogi przebudowane ze Srodkéw wiasnych JST,

funduszy celowych oraz dotacji z funduszy europejskich.

W 2016 roku gminy uczestniczgce w Programie wykazaty nastepujgce

inwestycje:

— Gmina Lesko: 2,158 km. Lokalizacja: Lesko, Bezmiechowa Goérna,
Bezmiechowa Dolna, Postotéw; Forma: przebudowa drog, kwota: 597 690
zt, zrodto: srodki wkasne gminy, dotacja celowa na usuwanie skutkow klesk

zywiotowych, Fundusz Ochrony Gruntéw Rolnych;
— Gmina Cisna: 0,9 km;

— Gmina Czarna: 1,3 km. Przebudowa odcinka drogi gminnej na dz.nr ewid.
242, 221/1 w km 0+000- 0+320 w miejscowosci Czarna Dolna. Cena
brutto: 48 744,90 — budzet witasny oraz Wojewddztwa Podkarpackiego
w ramach Programu Usuwanie skutkow klesk zywiotowych. Budowa
i modernizacja drog dojazdowych do gruntdéw rolnych w obrebie
miejscowosci Czarna Goérna w km 0+000 do 0+420, dz. o nr ewid. 325.

Cena brutto: 39 132,45 — budzet wtasny oraz Wojewody Podkarpackiego
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w ramach Programu Modernizacja drog dojazdowych do pdol. Remont
mostu w ciggu drogi dz. nr ewid. 283/2 i 284/2 w km 0+099 w miejscc Wr6é
Czarna Dolna. Cena brutto: 55 238,81 - budzet wtasny oraz
wspoffinansowanie Wojewddztwa Podkarpackiego w ramach Programu

Usuwanie skutkow klesk zywiotowych:;
— Gmina Lutowiska: 0,93 km. Wartos¢ naktadéw finansowych 235 196 zk;

— Gmina Tyrawa Wotoska: 4,368 km. (1.127 km w kwocie 15 553,83 zi
0.130 km w kwocie 13 351,65 zt; 3,111 km w kwocie 13 946,54 zt. Srodki

zostaty przekazane w catosci przez Urzad Marszatkowski);
— Gmina Ustrzyki Dolne: 8,420 km;
— Gmina Olszanica: 1,344 km;
— Gmina Solina: 3,5 km;

— Gmina Baligrod: 0,87 km (przebudowa drég gminnych w ramach Programu

Usuwanie skutkow klesk zywiofowych na kwote 416 080,02 zt);
— Gmina Zagérz: 8,18 km.

Ponadto wedtug danych Departamentu Rolnictwa, Geodezji i Gospodarki
Mieniem UMWP 12 gmin uczestniczgcych w Programie otrzymato wsparcie
finansowe ze Srodkow Samorzadu Wojewddztwa Podkarpackiego w kwocie
495 018,64 zt na budowe i modernizacje drog dojazdowych do gruntéw
rolnych w ramach zadania ,Podziat srodkéw budzetu Wojewoddztwa
stanowigcych dochod z tytutu wytgczenia gruntdw z produkcji rolniczej w roku
2016”.

Z Kkolei z danych dostarczonych przez Regionalng Dyrekcje Laséw
Panstwowych w Krosnie wynika, ze instytucja ta udzielita wsparcia wladzom
samorzgdowym wszystkich szczebli na przebudowe infrastruktury drogowej
w fgcznej wysokosci 850 000 zt. SzczegoOtowe zestawienie zadan zawiera

ponizsza tabela.

Tabela nr 7. Wykaz przedsiewzieé realizowanych w 2016 roku przez Regionalng
Dyrekcje Laséw Panstwowych w Kro$nie wraz z instytucjami samorzgdowymi.

L.p.

Nadlesnictwo | Partner przedsiewziecia -| Nazwa przedsiewziecia wspdélnego 2016 rok
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JST

Plan
(w tys. ™

Baligréd

Wojewddztwo
Podkarpackie

Przebudowa mostu przez potok
Dziurdzidw w ciggu drogi wojewodzkiej
Nr 893 Lesko-Cisna w km 7+123, na
dziatkach nr ewid. 338, 339, 500/1,
500/2, 500/3, 222, 114/1, 487, 706 w
obrebie ewidencyjnym Hoczew od km
7+051,67 do km 7+188,11, wraz z
rozbiérkg istniejgcego mostu,
przebudowg oswietlenia ulicznego,
przebudowg sieci teletechnicznych,
przebudowg skrzyzowania z drogg
powiatowgg Nr DP 2258R do km
0+056,75 oraz przebudowg przepustu
pod drogg powiatowg

50,00

w

Wykonanie

PR N

roé

50,00

Gmina Solina

Przebudowa drogi gminnej publicznej nr
118412R o numerze ewidencyjnym
dziatki 346 w miejscowosci Bukowiec

70,00

70,00

Bircza

Wojewddztwo
Podkarpackie

Przebudowa mostu statego przez rzeke
Wiar w ciggu
drogi wojewdédzkiej nr 890 Kuzmina-
Kroscienko
w km 9+217 w miejscowosci Wojtkowa

100,00

100,00

Ustrzyki Dolne

Wojewddztwo
Podkarpackie przy udziale
Podkarpackiego Zarzgdu

Drog Wojewddzkich w
Rzeszowie

Przebudowa mostu statego przez rzeke
Wiar w ciggu drogi wojewddzkiej nr 890
Kuzmina-Kroscienko w km 9+217 w
miejscowosci Wojtkowa.

100,00

100,00

Gmina Olszanica

Przebudowa drogi gminnej nr 118330 w
miejscowosci Stefkowa w km 0+000-
0+190.

30,80

25,00

Powiat Bieszczadzki

Przebudowa drogi powiatowej Warnkowa-
Leszczowate-todyna na dt. 7849 mb
odcinkami (km 0+750-2+700, km 2+850-
3+550, km 3850-4+700, km 5+850-
10+000, 10-11+299).

92,30

75,00

Gmina Ustrzyki Dolne

Przebudowa drogi gminnej publicznej nr
143033R w miejscowosci Réwnia.

24,60

20,00

Powiat Bieszczadzki

Biezgcy remont drogi powiatowej nr
2300R w miejscowosci Bandréw.

0,00

9,00

Cisna

Starostwo Powiatowe
Lesko

Remont pieciu drewnianych obiektow
mostowych w ciggu drogi powiatowej Nr.
2286 Majdan - Roztoki Gérne - granica

Panstwa.

60,00

41,00

Marszatek Wojewddztwa
Podkarpackiego

Przebudowa mostu przez potok
Dziurdzidéw w ciggu drogi wojewodzkiej
Nr 893Lesko-Cisna w km 7+123,na
dziatkach nr ewid. 338, 339, 500/1,
500/2, 500/3, 222, 114/1, 487, 706 w
obrebie ewidencyjnym Hoczew od km
7+051,67 do km 7+188,11, wraz z
rozbiorka istniejgcego mostu,
przebudowg oswietlenia ulicznego,
przebudowg sieci teletechnicznych,
przebudowg skrzyzowania z drogg
powiatowg Nr DP 2258R do km
0+056,75 oraz przebudowg przepustu
pod drogg powiatows.

50,00

50,00
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Wojewddztwo Przebudowa mostu w ciggu drogi woj. nr 50.00 50.00
Podkarpackie 893 Lesko Cisna ’ ’
S Lesko Przebudowa drogi gminnej Zagorz ul 46 ]
Miasto i Gmina Zagorz Z 9 g ) £ag ’ 40,0( wroc
amkowa
Wojew6dztwo Prngudowa _rnos’Fu st,aieg'o przez rz.Wiar
Podkarpackie w ciggu drogi Wojewodzkiej nr 890 w km 100,00 100,00
9+217 w m. Wojtkowa
Przebudowa nawierzchni drogi
Powiat Bieszczadzki w | powiatowej Smolnik-Zatwarnica nr 2305R 0.00 50.00
6 Lutowiska Ustrzykach Dolnych na dwéch odcinkach w km 10+600- ’ ’
10+950 i 12+450-13+230
Przebudowa nawierzchni drogi
Powiat Bieszczadzki w powiatowej PoIang-Lutowiska nr 2304R
Ustrzykach Dolnych na czterech odcinkach w km 1+050- 0,00 70,00
1+500, 1+900-2+500, 4+600-4+900 i
8+500-8+769
OGOLEM 767,70 850,00
Zrédio: Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Kro$nie.
Nadlesnictwa dziatajgce na obszarze objetym Programem rowniez dokonaty
przebudowy drog zaktadowych udostepnionych dla ruchu ogdélnego na tgczng
kwote 2 320 tys. zt. Szczegdtowy wykaz przedstawia tabela nr 8.
Tabela nr 8. Wykaz przebudowanych drég zaktadowych udostepnionych dla ruchu ogdlinego.
Nazwa Nazwa . Realizacja Efekt Jednostka . .
jednostki zadania P e (%) rzeczowy (miano) cE ChiRe
Baligréd | Przebudowa | 1 100 000,00 | 1 100 981,60 | 100,1% 8 500 m PRZEB.DR. Baligrod
drogi 242/343 L.NR INW
Huczwice- 242/343
Mikow HUCZWICE
-MIKOW Dt
8+500 Tk.
WZM.EMUL
S
Stuposia | Przebudowa | 1200 000,00 | 1219 346,13 | 101,6% 8 000 m Dt.8KM,SZE | Lutowiska
ny drogi 2307R R.6,50M,PR
Stuposiany - ZEB.NAW.B
Tarnawa ITUM.,PRZE
PUST.,BARI
ER
BETONOW.
RAZEM 2300 000,00 | 2 320 327,73 | 100,9% | 16 500,00 m

Zrédio: Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Kro$nie.

Przez teren gmin objetych PSRB przebiegajg takze drogi wojewoddzkie.

Z danych dostarczonych przez Departament Drog i Publicznego Transportu
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Zbiorowego UMWP wynika, ze w 2016 roku przebudowano 0,8 km drdg

wojewddzkich za tgczna kwote 728 323,39 zt. Szczegdtowe informacije s

zakresie przedstawia tabela nr 9.

Tabela nr 9. Wykaz przebudowanych drég wojewdédzkich w 2016 roku na terenie
Programu Strategicznego Rozwoju Bieszczad.

Wartosc¢

Lp. Zadanie Dtugosé (m) | Gmina e )

Przebudowa drogi wojewddzkiej Nr 894 w
km 9+070 — 9+850 oraz w km 10+513 —
104720 w m. Myczkéw — Polanczyk —
Gmina Solina, realizowana w ramach
zadania z RPO WP 2014-2020 pn.
.Przebudowa / rozbudowa DW 895 na
odcinku Solina — Myczkéw i DW 894 na
odcinku Hoczew — Polanczyk”.

800 Solina 728 323,39

Zrodto: Departament Drég i Publicznego Transportu Zbiorowego UMWP.

Wskaznik Liczba wybudowanych lub zmodernizowanych lotnisk lub
ladowisk nie byt realizowany w 2016 roku. Z danych otrzymanych od
jednostek samorzadu terytorialnego wynika, ze na terenie objetym Programem
w 2016 r. nie wybudowano, ani nie zmodernizowano zadnych lotnisk lub

lgdowisk.

Warto zaznaczy¢, ze na terenie gmin objetych Programem znajdujg sie dwa
lotniska/lgdowiska: w Bezmiechowej (gmina Lesko) oraz w Artamowie (gminy
Bircza i Ustrzyki Dolne). Lgdowisko zlokalizowane na terenie gminy Lesko
posiada status Akademickiego Osrodka Szybowcowego Politechniki
Rzeszowskiej i jest usytuowane na potudniowym stoku masywu Gor Stonnych.
Ladowisko to przeznaczone jest do operacji startow i lgdowan zaréwno
w dzien, jak i w nocy. Z kolei lgdowisko potozone w gminie Bircza oddalone
jest od Artamowa o 14 km, a w bezposrednim sasiedztwie Hotelu Artamdw
znajduje sie heliport. Wymiary pasa lotniska oraz drogi startowej o asfaltowe;j
nawierzchni dajg mozliwos¢ lgdowan zaréwno matym awionetkom, jak rowniez
samolotom czarterowym do 100 os6b na poktadzie. Dodatkowo do ewidenciji
lgdowisk Urzedu Lotnictwa Cywilnego wpisane sg Lgdowisko Dolina Ruchlinu-

Horodek (gmina Solina) oraz Ladowisko Dolina Ruchlinu-Zernica (gmina
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Baligréd) nalezgce do firmy Dolina Ruchlinu. Samodzielny Publiczny Zespot
Opieki Zdrowotnej w Lesku réwniez dysponuje lgdowiskiem dla $migic Wr6é
sanitarnych.

Wskaznik Liczba uruchomionych turystycznych przejsé granicznych nie
byt realizowany w 2016 roku. Z danych otrzymanych od Wydziatu
Infrastruktury Podkarpackiego Urzedu Wojewodzkiego w Rzeszowie wynika,
ze z przejscia granicznego Kroscienko (gmina Ustrzyki Dolne) — Smolnica

w 2016 roku odprawiono 1 626 181 os6b oraz 529 990 pojazdéw. Wojewoda
Podkarpacki w 2016 r. na wydatki inwestycyjne zwigzane z zakupami na
Drogowym Przejsciu Granicznym w Kroscienku wydat 827 110,44 ztotych na
nastepujgce zadania: 1) Zakup sprzetu cyfrowego w ramach modernizacji
systemu monitoringu na terenie przejscia granicznego w Kroscienku; 2) Zakup
urzgdzenia do szczegoétowe] kontroli i weryfikacji dokumentéw podrézy na
drogowe przejscie graniczne w Kroscienku; 3) Optata podatku VAT od
zainstalowanych bramek radiometrycznych przez strone amerykanskg

w drogowym przejsciu granicznym w Kroscienku; 4) Zakup detektora przemytu

na drogowe przejscie graniczne w Kroscienku.

Kolejowe Przejscie Graniczne Kroscienko-Chyrow jest obecnie nieczynne.
Srodowiska lokalne zgtaszajg prosby o reaktywacje potgczenia kolejowego
Chyrow-Kroscienko-Zagorz, ktore niewatpliwie miatoby duze znaczenie jesli
chodzi o szerokorozumiang turystyke i relacje spoteczne pomiedzy Polakami

a Ukraincami.

Wskaznik Liczba wspartych form ochrony przyrody. Z danych otrzymanych

od gmin objetych Programem wynika, ze brak byto ww. wsparcia w 2016 .

Z kolei wg danych przedstawionych przez WFOSIGW w Rzeszowie wsparcie

w kwocie 4 381 z} otrzymata:

— Gmina Bircza: Wykonanie prac pielegnacyjnych i zabezpieczajgcych na
pomniku przyrody przy ul. Ojca Swietego Jana Pawta Il w Birczy.

Dodatkowo z danych Departamentu Rolnictwa, Geodezji i Gospodarki

Mieniem UMWP wynika, ze w 2016 roku na zadania zwigzane z ochrong

przyrody przekazano $rodki finansowe w wysokosci 715453 zt w ramach
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Programu Podkarpacki Naturalny Wypas. Szczegbtowe dane w tym zakresie

przedstawia tabela nr 10.

wréoé

Tabela nr 10. Tereny objete formami ochrony przyrody przez Departament Rolnictwa,
Geodezji i Gospodarki Mieniem UMWP w ramach Programu Podkarpacki Naturalny Wypas.

Gminy na terenie

taczna
powierzchnia

Przyblizona

ktérych byt wartosé dotacji
- form ochrony - .
realizowany udzielonej na
przyrody o
Program obieta realizacje
Nazwa Podkarpacki . jeta zadania
. jednoczesnie -
Stowarzyszenia Naturalny Wypas P publicznego
bi dziatw | z ktorych teren Wystepujace form rogramem dotyczacego
Lp loracego uazia ry y ystepujq y Podkarpacki yczaceg
) Programie objete formami ochrony przyrody Naturaln prowadzenia
Podkarpacki ochrony WvDas Iy ekstensywnego
Naturalny Wypas przyrody biorg p yp wypasu zwierzat
- : rogramem .
udziat Programie S ; gospodarskich
. trategicznego
Strategicznego . na wskazanych
. Rozwoju 7
Rozwoju ) terenach
Bieszczad Bieszczad (z4)
(ha)
Stowarzyszenie Komancza 1. Obszar
Hodowcow i Chronionego
1 Mitosnikéw Konia Tyrawa Wotoska Krajobrazu Beskidu 176,39 33 867,00
Huculskiego Niskiego
Odrzechowa 2. Park Krajobrazowy
Gor Stonnych
Stowarzyszenie Baligrod 1. Wschodniobeskidzki
Rozwoju i Promocji Obszar
Wsi Lukowe Lesko Chronionego
2 ' Krajobrazu 278,10 47 833,00
Zagorz 2. Cisniansko-
Wetlinski Park
Krajobrazowy
Stowarzyszenie Czarna 1. Obszar
Rolnikéw . Chronionego
,OSTOJA” Solina Krajobrazu Beskidu
o Niskiego
Baligrod 2. Park Krajobrazowy
K . Gor Stonnych
omancza 3. Wschodniobeskidzki
3 Olszanica Obszar 1518,71 246 031,00
Chronionego
Zagorz K_r’ajpb'razu
4. Cisniansko-
Lesko Wetlinski Park
Krajobrazowy
Tyrawa Wotoska 5. Jasliski Park
Krajobrazowy
Bieszczadzkie Lutowiska 1. Park Krajobrazowy
Stowarzyszenie Gor Stonnych
Rolnikéw Bandrow Czarna 2. Wschodniobeskidzki
4 Narodowy . Obszar 2526,46 384 022,00
Solina Chronionego
Baligréd Krajobrazu
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Miasto i Gmina
Ustrzyki Dolne
Olszanica el
Tyrawa Wotoska
Stowarzyszenie Bircza 1. Wschodniobeskidzki
,Euro — San” Obszar
Tyrawa Wotoska Chronionego
Krajobrazu
2. Przemysko —
5 Dynowski Obszar 22,84 3700,00
Chronionego
Krajobrazu
3. Park Krajobrazowy
Pogorza
Przemyskiego
tacznie 7 4 522,5 715 453,00

*

Przyblizona warto$¢ dotacji zostata obliczona poprzez pomnozenie powierzchni form ochrony przyrody objetej
Programami przez usredniong wartos¢ jednostkowg dotacji przyjetej dla poszczegdlnych wskaznikéw wypasu
okreslonych w regulaminie otwartego konkursu ofert na realizacje zadan publicznych Wojewddztwa
Podkarpackiego w zakresie ekologii i ochrony zwierzat oraz ochrony dziedzictwa przyrodniczego w 2016 r.
zgodnych z zatozeniami Programu Podkarpacki Naturalny Wypas.

Zrédto: Departament Rolnictwa, Geodezji i Gospodarki Mieniem UMWP.

Nalezy zauwazyC, ze na terenie objetym oddziatywaniem Programu
zlokalizowane sg takze Parki Krajobrazowe. W sktad Zespotu Karpackich
Parkow Krajobrazowych, ktéry wroku 2016 otrzymat dofinansowanie ze
srodkow Samorzgdu Wojewddztwa Podkarpackiego w wysokosci 408 832 zt
wchodzg parki zlokalizowane na terenie gmin objetych oddziatywaniem
Programu: Cisniansko-Wetlinski Park Krajobrazowy oraz Park Krajobrazowy
Doliny Sanu. Dla Zespotu Parkéw Krajobrazowych w Przemyslu dotacja
wyniosta 210171 zi, ktéra zostata przeznaczona m.in. dla Parku
Krajobrazowego Pogorza Przemyskiego oraz dla Parku Krajobrazowego Gor
Stonnych, ktore potozne sg na terenie funkcjonowania Programu.

e Wskaznik Dlugos¢ wybudowanej sieci szerokopasmowej zostat osiggniety
na poziomie 27 km. Na podstawie informacji otrzymanych od gmin wynika, ze
tylko jedna gmina w 2016 roku realizowata wskaznik dotyczacy dtugosci
wybudowanej sieci szerokopasmowej - Gmina Lutowiska, ktéra wykazata
27 km wybudowanej sieci Swiattowodowej umozliwiajgcej dostep do
szerokopasmowego Internetu z zastrzezeniem, ze dane te nie obejmujg

komercyjnych wykonawcéw.
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e Wskaznik Poprawa stanu czystosci wody w rzece San zbadana
(okreslona) przy pomocy wskaznikow fitobentos (l0) i fitoplankton = .56
w ustalonych miejscach lezacych ponizej Zalewu w Solinie i ponizej
Zalewu w Myczkowcach zostat oparty na podstawie danych Panstwowego
Monitoringu Srodowiska dostarczonych przez Wojewddzki Inspektorat
Ochrony Srodowiska. Szczegétowe dane w tym zakresie przedstawia tabela

nr11.

Tabela nr 11. Wyniki klasyfikacji fitobentosu i fitoplanktonu w wodach rzeki San
w latach 2016, 2015 i 2012.

Wyniki klasyfikacji wybranych Wyniki klasyfikacji wybranych
elementow biologicznych w 2015r. elementéw biologicznych .
Nazwa iw2016r.” w2012r. Gminy w
Lp. JCWP Fitoplankton Fitobentos Fitoplankton Fitobentos zlewni
(wskaznik (multimetryczny (wskaznik (multimetryczny JCWP
fitoplanktonowy indeks fitoplanktonowy indeks
IFPL) okrzemkowy 10 IFPL) okrzemkowy 10
1 \?\? 0'; oic;tego Nie dotyczy Nie dotyczy Lutowiska
\?\?o?oc;ite o do Lutowiska,
2 orosaleg Nie dotyczy Nie dotyczy Czarna,
zbiornika i
Solina Solina
Zbiomik Solina Czama,
3 | dozapory w Sollna,_
Myczkowcach Ustrzyki
Dolne
Solina,
Olszanica,
San od Lesko, Sanok
4 zb.Myczkowce Nie dotyczy Nie dotyczy (miasto),
do Tyrawki Sanok
(wiejska),
Zagorz
Sanok
(wiejska),
Bircza,
Dydnia,
San od Ngzdr;ec,
5 Tyrawki do Nie dotyczy Nie dotyczy yn(:w
Olszanki (rl:r)naslo),
ynéw
(wiejska),
Dubiecko,
Krzywcza,
Krasiczyn
Krasiczyn,
San od Prz_emyél
6 Olszanki do Nie dotyczy Nie dotyczy 'ngaStO)’,
Wiaru r_zgmysl
(wiejska),
Zurawica
Zurawica,
7 nggzv::(aru Nie dotyczy Nie dotyczy T:i:gg)s,l
Medyka
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Nie dotyczy

Medyka,
Zurawica,

(miasto),
Radymno
(wiejska),
Laszki,
Jarostaw
(miasto),
Jarostaw
(wiejska),
Wigzownica,
Sieniawa,
Tryncza,
Lezajsk
(wiejska)

Nie dotyczy

Lezajsk
(wiejska),
Lezajsk
(miasto),
Kurytéwka

Nie dotyczy

Lezajsk
(wiejska),
Kurytowka,
Nowa
Sarzyna,
Krzeszoéw,
Rudnik nad
Sanem,
Ulanow

Nie dotyczy

San od

8 Huczek do
Wistoka, bez .
Wistoka Nie dotyczy
San od

9 | Wistoka do Nie dotyczy
Ztotej
San od Ztotej .

10 do Rudni Nie dotyczy
San od Rudni .

11 do ujécia Nie dotyczy

Nie dotyczy

Rudnik nad
Sanem,
Ulanéw,

Nisko,
Pysznica,
Stalowa
Wola,
Zaleszany,
Radomysl
nad Sanem,
Gorzyce

Zrodto: Panstwowy Monitoring Srodowiska.

e Wskaznik Odsetek ludnosci korzystajacej z oczyszczalni sciekéw jest

bardzo zréznicowany i miesci sie w przedziale od 9% do 83,4%.

W przestanych formularzach gminy podaty nastepujgce warto$ci:

Gmina Lesko: 83,4%,

Gmina Cisna: 58,0%,

Gmina Czarna: 9,0%,

Gmina Lutowiska: 75,5%,
Gmina Tyrawa Wotoska: 14,0%,

Gmina Solina: 50,0%,
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— Gmina Zagérz: 75,0%,
— Gmina Ustrzyki Dolne: 52,39%. wroé

Ponadto z danych dostarczonych przez Departament Programow
Infrastrukturalnych Ministerstwa Rozwoju wynika, ze w pazdzierniku 2016 roku
zostata podpisana umowa dotyczgca sfinansowania projektu pod nazwag
,Program Strategiczny Btekitny San - uporzgdkowanie gospodarki sciekowej
w aglomeracji Ustrzyki Dolne™. Projekt bedzie realizowany w miescie Ustrzyki
Dolne. Gtéwnym jego celem jest ochrona srodowiska i poprawa warunkow
zycia mieszkancdéw poprzez racjonalng gospodarke wodno-$ciekowa.
W wyniku realizacji projektu zostang osiggniete nastepujgce wskazniki:
dtugos¢ wybudowane] sieci kanalizacji sanitarnej — 4,73 km; liczba
mieszkancow korzystajagcych z nowo wybudowanej infrastruktury — 456.
Projekt jest wspoffinansowany ze $rodkéw Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko na lata 2014-2020, a jego warto$¢ wynosi
3 788 465 zi.

e Wskaznik llos¢ sotectw objeta miejscowymi planami zagospodarowania
przestrzennego zostat osiggniety na poziomie 17 sotectw. Z danych
dostarczonych przez gminy uczestniczgce w Programie wynika, ze 17 sotectw
potozonych na terenie 6 gmin objetych jest planami zagospodarowania
przestrzennego. Nastepujgce gminy posiadaty sotectwa uwzglednione

w analizowanym wskazniku:

— Gmina Cisna: 3 sotectwa;

— Gmina Czarna: 4 sotectwa;

— Gmina Lutowiska: 4 sotectwa;

— Gmina Tyrawa Wotoska: 3 sotectwa (czes$ciowo: pod gazocigg wysokiego

ci$nienia 2 sotectwa, a 3 sotectwo jedynie ma MPZP dla czesci);
— Gmina Solina: 2 sofectwa;

— Gmina Zagérz: 1 sotectwo.

® Inwestycja obejmuje budowe odcinkéw sieci kanalizacji sanitarnej grawitacyjnej umozliwiajgcej
odprowadzenie $ciekdéw sanitarnych z istniejgcej i przewidywanej zabudowy mieszkaniowej. Scieki
z terenu objetego przedsiewzieciem bedg odprowadzane do mechaniczno — biologicznej oczyszczalni
Sciekéw w Brzegach Dolnych z podwyzszonym usuwaniem biogendw.
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Wskaznik Liczba obiektéw poddanych termomodernizacji zostat osiggniety
na poziomie 6 obiektow. Sposréd 12 gmin uczestniczacych w Pro¢  \urgé
wytgcznie 3 gminy zadeklarowaty w 2016 roku realizacje niniejszego

wskaznika:

— Gmina Cisna: 3 obiekty;

— Gmina Ustrzyki Dolne: 2 obiekty;
— Gmina Olszanica: 1 obiekt.

Ponadto wg danych zawartych w systemie teleinformatycznym SL 2014 n/w
gminy z terenu objetego Programem realizowaty w 2016 r. zadania o wartosci

19 616 954 zI wpisujgce sie w realizacje ww. wskaznika:

— Gmina Lesko: 1) Modernizacja energetyczna obiektéw uzytecznosSci
publicznej w Gminie Lesko. Dofinansowanie zadania ze srodkow RPO WP
2014-2020 kwotg 5 729 158 zt; 2) Modernizacja energetyczna budynku
Szkolnego Schroniska Mtodziezowego ,Bieszczadnik”. Dofinansowanie
zadania ze $rodkdw RPO WP 2014-2020 kwotg 1642835 zi
3) Modernizacja energetyczna budynkéw uzytecznosci publicznej na
terenie powiatu leskiego. Dofinansowanie zadania ze srodkéw RPO WP
2014-2020 kwotg 3 949 006 zt.

— Gmina Solina: Termomodernizacja budynkoéw uzytecznosci publicznej na
terenie Gminy Solina w miejscowosci Polanczyk. Dofinansowanie zadania
ze srodkéw RPO WP 2014-2020 kwotg 5 985 170 zt.

— Gmina Zagérz: Modernizacja energetyczna budynkow uzytecznoSci
publicznej w Zagorzu. Dofinansowanie zadania ze srodkéw RPO WP
2014-2020 kwotg 2 310 785 zt.

Dodatkowo wg danych WFOSiIGW w Rzeszowie wsparcie finansowe w kwocie
229 492 z} otrzymaty:

— Gmina Czarna: Parafia Rzymskokatolicka p.w. Podwyzszenia Krzyza Sw.
w Czarnej na realizacje projektu: Modernizacja zrodta ciepta,
termomodernizacja budynku plebanii oraz wykonanie nowej instalacji
ogrzewania Kosciota Parafialnego p.w. Podwyzszenia Krzyza Swietego
w Czarnej Goérnej (90 104 zi);
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— Gmina Lutowiska: Parafia Rzymskokatolicka p.w. Swietej Anny
w Ustrzykach Gornych na realizacje projektu: Termomoderr  \yr56
budynku ,Archidiecezjalnego Domu Rekolekcyjnego" w Ustrzykach
Gornych (100 000 zt);

— Gmina Solina: Caritas Diecezji Rzeszowskiej na realizacje projektu:
Termomodernizacja budynkéw CARITAS Myczkowce - Pawilon Nr 10 i 11

- wymiana stolarki okienno-drzwiowej (39 388 zi).

Majgc na uwadze powyzsze dane nalezy stwierdzi¢, ze zrealizowanie ww.
wskaznika wynikato w duzej mierze z mozliwosci pozyskania dotacji na ten cel
ze srodkdbw  Regionalnego  Programu  Operacyjnego  Wojewddztwa
Podkarpackiego na latach 2014-2020 w ramach dziatania 3.2 Modernizacja
energetyczna budynkow. Zarzad Wojewddztwa Podkarpackiego na
dofinansowanie projektéw dotyczgcych gtebokiej modernizacji energetycznej
budynkow uzytecznosci publicznej przeznaczyt w 2016 roku kwote
w wysokosci 300 000 000 zt.

Wskaznik Liczba wspartych placéwek funkcjonujacych w ramach
systemu ratowniczo-interwencyjno-kryzysowego, na podstawie danych
otrzymanych od JST objetych Programem, zostat osiggniety na poziomie 12
placéwek. Udzielone wsparcie w ramach analizowanego wskaznika dotyczyto

przede wszystkim ochotniczych strazy pozarnych.
Nastepujgce gminy wsparty placéwki ratowniczo-interwencyjno-kryzysowe:

— Gmina Zagérz: 9 placéwek (OSP Czaszyn - dotacja w kwocie 3 310,73 z
(budzet Gminy Zagorz), OSP Mokre - dotacja w kwocie 2 747,58 zt (budzet
Gminy Zagoérz), OSP tukowe - dotacja w kwocie 3 164,46 zt (budzet
Gminy Zagorz), OSP Poraz - dotacja w kwocie 5 815,85 zt (budzet Gminy
Zagorz), OSP Srednie Wielkie - dotacja w kwocie 5 801,88 zt (budzet
Gminy Zagérz), OSP Tarnawa Dolna - dotacja w kwocie 2 807,09 z
(budzet Gminy Zagorz), OSP Tarnawa Goérna - dotacja w kwocie
6 165,13 zt (budzet Gminy Zagorz), OSP Zahutyn - dotacja w kwocie
3 173,70 zt (budzet Gminy Zagorz), OSP Zagorz - dotacja w kwocie
7 919,10 zt (budzet Gminy Zagérz).

— Gmina Czarna: 1 placéwka;
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— Gmina Solina: 2 placéwki;

Wg danych WFOSIGW w Rzeszowie Gmina Solina otrzymata kwote 17~ Wré¢
zt na realizacje projektu: Zakup lekkiego samochodu ratowniczo-gasniczego

dla potrzeb Ochotniczej Strazy Pozarnej w Bukowcu.

Ponadto Zarzad Wojewoddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie przyznat Grupie
Bieszczadzkiej Goérskiego Ochotniczego Pogotowia Ratunkowego z siedzibg
w Sanoku dotacje celowg w kwocie 155 625 zl, na realizacje zadania
publicznego z zakresu ratownictwa i ochrony ludnosci polegajgcego na
poprawie bezpieczenstwa turystow w gérach potozonych na terenie
wojewodztwa podkarpackiego w 2016 r., obejmujgcego m.in.: utrzymanie
kadry ratownikdéw gorskich zawodowych i ochotnikéw oraz ich szkolenie,
utrzymanie obiektow oraz zakup i utrzymanie wyposazenia obiektow,
utrzymanie srodkéw transportu i tgcznosci, wyposazenie ratownikow goérskich
w sprzet i ekwipunek, utrzymanie obstugi administracyjnej oraz prowadzenie

dziatanh profilaktycznych majgcych na celu zapobieganie wypadkom.

Z danych uzyskanych od Bieszczadzkiej Grupy GOPR wynika, ze oprocz
srodkow finansowych Samorzgdu Wojewddztwa Podkarpackiego jednostka ta
jest finansowana z budzetu Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administraciji
(na poziomie 49%) oraz Bieszczadzkiego Parku Narodowego, budzetéw Gmin
Lutowiska, Cisna, Solina i Dukla oraz sponsorow. Bilans dziatalnosci
ratowniczej na dzien 31.12.2016 r. to: 262 wyprawy, akcje i interwencje, w tym
96 akcji z uzyciem Smigtowca, liczba osob ratowanych to 339, w tym niestety

14 ofiar Smiertelnych.

Na terenie oddziatywania Programu funkcjonuje rowniez Bieszczadzkie
Wodne Ochotnicze Pogotowie Ratunkowe (dalej: WOPR), ktore jest
stowarzyszeniem finansowanym z budzetu Wojewody Podkarpackiego,
Ssrodkdéw pozyskanych od sponsoréw, skfadek czionkowskich i prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej. Bieszczadzki WOPR jako jedyny posiada na
akwenie Jeziora Solinskiego ambulans — karetke wodng, co w znacznej
mierze usprawnia podejmowane dziatania i jednoczesnie zwigksza poziom
bezpieczenstwa o0sob korzystajgcych z Jeziora. Bieszczadzkie WOPR

wspotpracuje z gminami znajdujgcymi sie terenach nadwodnych, corocznie
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organizuje spotkania dotyczgce wypoczynku nad wodg w ktérej biorg udziat

przedstawiciele stuzb odpowiedzialnych za zapewnienie bezpieczenstwa Wr6é

e Wskaznik Liczba dofinansowanych instalacji odnawialnych zrédet energii
w gospodarstwach domowych nie zostat osiggniety. Z danych otrzymanych
od gmin objetych Programem wynika, ze w 2016 r. nie dofinansowywano
zadnych instalacji odnawialnych zrédet energii w gospodarstwach domowych.
Prawdopodobnie rozpoczecie realizacji wskaznika rozpocznie sie w 2017
roku, poniewaz na lipiec 2017 r. planowane jest rozstrzygniecie konkursu
dotyczgcego projektdow parasolowych realizowanych w ramach dziatania 3.1
Rozwéj OZE (Odnawialnych Zrédet Energii) w ramach Regionalnego
Programu  Operacyjnego  Wojewodztwa  Podkarpackiego  2014-2020.
Dofinansowywane inwestycje mogg by¢ realizowane wylgcznie w formie
.projektéow parasolowych”, w ktérych beneficjent przygotowuje, zleca
i koordynuje wykonanie mikroinstalacji OZE, =z ktérych korzysta¢ beda

gospodarstwa domowe z terenu danej gminy.

Podsumowujgc  Priorytet INFRASTRUKTURA SLUZACA POPRAWIE
DOSTEPNOSCI | OCHRONIE SRODOWISKA nalezy stwierdzi¢, iz jest on
wdrazany, choC realizacja niektorych wskaznikow jest w kilku przypadkach
niezalezna od samorzgddéw objetych Programem np. liczba lotnisk i lgdowisk oraz

uruchomionych przejs¢ granicznych.

Realizacja wskaznikow dotyczgcych catkowitej dtugosci przebudowanych lub
zmodernizowanych drég oraz diugosci wybudowanej sieci szerokopasmowej sg
bardzo istotne dla gmin z terenu Bieszczad, albowiem stan infrastruktury drogowej
rzutuje na dostepnosc¢ i atrakcyjnos¢ obszaru w oczach turystow. Przez teren
Bieszczaddw przebiega droga krajowa nr 84 oraz 28, 8 drég wojewodzkich, a takze
drogi powiatowe i gminne, ktorych fgczna dtugos¢ wynosi: w powiecie bieszczadzkim

— ok. 243 km, w powiecie leskim — ok. 232 km, w powiecie sanockim — ok. 484 km.

Analizujgc wskazniki w ramach priorytetu nalezy podkreslic takze duzg
rozpietos¢ danych przedstawiajgcych odsetek ludnosci korzystajgcej z oczyszczalni
Sciekéw. Oznacza to, ze z jednej strony w niektorych gminach (szczegdlnie
miejskich) uczestniczgcych w Programie problem z odprowadzeniem sSciekéw nie

istnieje poniewaz prawie 100% mieszkancéw ma dostep do kanalizacji, z drugiej za$
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strony sg tez gminy, ktére nie zapewniajg odprowadzania $ciekbw nawet potowie
mieszkancow. Zwigzane jest to gtdéwnie z brakiem srodkéw finansowych w bud: Wr6é
wiasnych gmin oraz trudnosciami w pozyskiwaniu dotacji z funduszy europejskich.
Wychodzgc naprzeciw potrzebom w tym obszarze Zarzad Wojewodztwa
Podkarpackiego podejmuje dziatania zmierzajgce do zapewnienia $rodkéw lub
preferencji dla projektéw z zakresu gospodarki wodno-$ciekowej realizowanych

przez gminy PSRB i PSBS.

Niewatpliwie  wysokos¢ uzyskanych  wskaznikbw, co potwierdzajg
przedstawione dane, uzalezniona byta w duzej mierze od pozyskania zewnetrznych
zrédet  finansowania. Majgc na uwadze powyzsze, a takze w zwigzku
z przewidzianymi w programach operacyjnych perspektywy finansowej na lata 2014-
2020 srodkami finansowymi z Unii Europejskiej na realizacje przedsiewzie¢
termomodernizacyjnych z zakresu zwiekszenia efektywnosci energetycznej oraz
wspierajgcych dziatania ratowniczo-interwencyjno-kryzysowe mozna zatozy¢, ze

realizacja wskaznikow wzrosnie w 2017 roku.

Podsumowanie

Niniejsze sprawozdanie stanowi probe podsumowania realizacji Programu
Strategicznego Rozwoju Bieszczad w 2016 roku, a tym samym aktywnosci gmin
ZBGP oraz Zarzgdu Wojewddztwa Podkarpackiego — gtownych interesariuszy
PSRB. Realizacja wskaznikow, jak potwierdza niniejsze sprawozdanie, uzalezniona
jest od wielu czynnikdw m.in. realizacji zadan przez wiele podmiotéw, zaréwno JST,
jak i podmiotéw niezaleznych. Ponadto z uwagi na brak wyodrebnionego budzetu dla
Programu decydujgce okazujg sie mozliwosci pozyskania srodkow finansowych
z rozproszonych zrédet. Niewatpliwie wspotpraca, dialog i partnerstwo pomiedzy
Zarzgdem Wojewddztwa Podkarpackiego i gminami objetymi Programem rdwniez

stuzg osiggnieciu wiekszych efektdéw, jakosci oraz stopnia realizacji Programu.

Podkresli¢ nalezy, ze sprawozdanie to jest pierwszym tego typu dokumentem
monitorujgcym wdrazanie PSRB, ktorego specyfika polega na tym, ze tgczy w sobie
elementy monitoringu regionalnego programu operacyjnego i strategii rozwoju
wojewddztwa oraz innych programow i réznorodnych zrédet finansowania.
Konstrukcja ta, bedgca atutem na etapie opracowywania zapisow Programu, okazata
sie jednak nietatwa do zastosowania z uwagi na rézne poziomy monitorowania
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danych. Trudno$¢ w monitorowaniu postepéw Programu stanowi takze brak jego
wiasnego budzetu z ktérego finansowane bytyby projekty, a tym samym brak n Wr6é
zachety do aktywnego angazowania sie samorzgdow w jego realizacje, co znajduje
swoj wyraz w uzyskanych danych dotyczgcych wskaznikow.

Srodki na realizacje projektéw wskazanych w ramach niniejszego
sprawozdania pochodzity z réznych zrédet. Dofinansowanie z Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020 dla
projektow  zlokalizowanych na terenie gmin objetych PSRB wyniosto
23 271 274,06 zt. Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
na obszar Programu udzielit wsparcia w wysokosci 4 246 656 zi, a ze Srodkéw
Samorzgdu Wojewddztwa Podkarpackiego Departament Drég i Publicznego
Transportu Zbiorowego UMWP na modernizacje drog wojewodzkich wydatkowat
728 323,39 zt, a Departamentu Kultury i Ochrony Dziedzictwa Narodowego na prace
konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do
rejestru zabytkow przeznaczyt kwote 168 000 zt. W tych dziedzinach, w ktorych nie
byto mozliwosci pozyskania dotacji jednostki samorzgdowe inwestowaty ze sSrodkow
wiasnych.

Z uwagi na zapisy Programu, ktore nie wyznaczajg wartosci bazowej oraz
docelowej wskaznika, duzg trudnos¢ stanowi ocena osiggnietych wskaznikow
w ramach niniejszego sprawozdania. Brak skali i punktu odniesienia powoduje, ze
trudno jest jednoznacznie i obiektywnie oceni¢ postep w realizacji celu. Sytuacja ta
bedzie mozliwa do zweryfikowania i oceny w kolejnym sprawozdaniu z realizacji
Programu za rok 2017, ktore bedzie trzeba odnies¢ do deklarowanych w 2016 roku
wartosci. Warto podkresli¢ takze, ze wskazniki dotyczg réznych dziedzin, natomiast
jednostki samorzgdu terytorialnego uczestniczgce w Programie indywidualnie
wyznaczajg zakres podejmowanych dziatah. Nalezy réwniez dodac, ze na wartosci
wypracowane w niektorych wskaznikach wptywajg dziatania podmiotow innych niz
JST. Taka sytuacja ma miejsce w przypadku liczby przedsiebiorstw otrzymujgcych
wsparcie. To od wtascicieli przedsiebiorstw zalezy zainteresowanie tymi srodkami
oraz jakosc¢ sktadanych wnioskow.

Majgc na uwadze powyzsze kwestie, a takze fakt, ze niniejsze sprawozdanie
jest dopiero pierwszym, nalezy podkresli¢, ze przewidziany w Programie system
monitoringu wymaga doprecyzowania pod wzgledem okreslenia wskaznikéw i zrédet

ich pozyskiwania oraz dalszej wspoipracy oraz dialogu 2z podmiotami
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dostarczajgcymi dane o realizacji Programu, aby zapewni¢ mozliwie najbardzie;
rzeczywisty obraz realizacji PSRB.

Zarzad Wojewddztwa Podkarpackiego powinien kontynuowac swoje dziatania
w celu pozyskania nowych zachet do angazowania sie w realizacje Programu nie
tylko dla JST uczestniczacych w Programie, ale réwniez zlokalizowanych na ich
obszarze innych grup interesariuszy Programu np. przedsiebiorcow, ludzi mtodych,
bezrobotnych lub biernych zawodowo, a ponadto wspiera¢ bieszczadzkie gminy
w rozwijaniu ich zdolno$ci oraz mozliwo$ci aplikacyjnych.

Ponadto z wuwagi na ilo§¢ danych wymagajgcych monitorowania
oraz pozgdang wysokg jakos¢ sktadanych przez gminy formularzy z realizacji
Programu wtasciwsze bedzie przyjecie potrocznych okreséw sprawozdawczych dla

JST, w celu podniesienia ich jakos$ci i szczegbétowosci.
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